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СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету з питань Регламенту, депутатської етики та організації роботи Верховної Ради України  

9 листопада 2026 року

КАЛЬЧЕНКО С.В. Доброго ранку, шановні члени комітету. Зараз до  участі в засіданні приєдналося 10 членів комітету із 10-ти. Всі присутні.  Засідання оголошується відкритим. 

Вам був запропонований проєкт порядку денного. Які думки щодо порядку денного?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Схвалити. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді ставлю на голосування пропозицію прийняти в цілому порядок денний в тому варіанті, який був вам надісланий. Прошу голосувати.  

Кальченко - за.

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК О.А. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. 10 - за. Рішення прийнято одноголосно. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Перше питання порядку денного – це звіт Управління справами про використання кошторису за 9 місяців і лист Управління справами. У нас на засіданні присутній Керівник Апарату Вячеслав Васильович Штучний, керівник Управління справами Юрій Петрович Ханік і головний бухгалтер Олександр Юрійович Войціх. 

Вячеслав Васильович, будь ласка, вам слово. Члени комітету мають всі матеріали, проєкт рішення, але так, може, коротенько ви хотіли би…

ШТУЧНИЙ В.В. Да, вітаю, Сергій Віталійович. Вітаю, шановні члени комітету, колеги. Постановою Верховної Ради України від 3 грудня було затверджено кошторис. Апарат Верховної Ради, як ви вже знаєте, працює в режимі максимальної економії бюджетних коштів та забезпечує їх ефективне і цільове використання в межах затверджених видатків. 

За 9 місяців за програмою «Здійснення законотворчої діяльності Верховної Ради України» було 94,7 відсотка плану на звітний період, за програмою «Обслуговування та організаційне, інформаційно-аналітичне, матеріально-технічне забезпечення діяльності Верховної Ради України» - 91,9 відсотка, за програмою «Висвітлення діяльності Верховної Ради  суб'єктом у сфері парламентського мовлення та фінансової підтримки виданням газети «Голос України» - 88,2 відсотка і загалом за 9 місяців 26-го року касові видатки загального фонду за трьома бюджетними програмами становили 3 мільярди або 93,4 відсотка плану на звітний період. 

Всі відповідні матеріали вам були надані. Це коротко звіт про використання коштів за 9 місяців. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Вячеслав Васильович. 

Юрій Петрович, Олександр Юрійович, маєте щось додати? 

ХАНІК Ю.П. Ні, не маю. Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую вам. 

Члени комітету, хтось має запитання чи хотів би висловитися?

ЄВТУШОК С.М. Дозвольте,  Сергію Віталійовичу? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да,  да, прошу, Сергію Миколайовичу. 

ЄВТУШОК С.М. Сергію Віталійовичу, я хочу внести пропозицію перерозподілити економію не в загальний фонд, а в резервний фонд Кабінету Міністрів України, з  яких 50 відсотків економії направити на сили оборони,  а саме на донецький напрямок, ну Третій корпус, а 50 відсотків залишити в резервному фонді для обслуговування приміщень Верховної Ради України з огляду на інтенсивні обстріли. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Сергію Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. Я підтримую цю пропозицію Сергія Миколайовича. 

ШТУЧНИЙ В.В. 
Це наступне питання. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Я також підтримую цю пропозицію Сергія Миколайовича. 

ПАПІЄВ М.М. Але адресно, да, щоб на Третій корпус направити ці гроші і щоб ми могли отримати звіт, що ці кошти надійшли туди, куди ми направили. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович, а ваша пропозиція щодо Третього корпусу відповідає пропозиції Сергія Миколайовича щодо донецького напряму? Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. Да, Третій корпус, якраз Третій корпус відповідає за ділянку на Донеччині.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Як правильно називається Третій корпус, колеги? 

ШТУЧНИЙ В.В. Ми дамо, ми дамо повну назву. Ми уточнимо у Міноборони і дамо повну назву.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Окей. 

Хто ще хотів би висловитись?

ПРИХОДЬКО Н.І. Я  також підтримую цю пропозицію за конкретику, для того щоб ми чітко розуміли, куди ця економія іде і що вона пішла на користь, а не десь застрягла, скажімо так. Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую,  Наталія Ігорівна. 

Хто ще хотів би висловитись? Я правильно розумію і зараз, Марія Василівна, я просив би вас приєднатися, тоді в пункті 2.2. проєкту нашого рішення ...

ШТУЧНИЙ В.В. Давайте ми проговоримо економію і тоді якраз додамо це.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, так у нас економія це якраз, перше - це ...

ШТУЧНИЙ В.В. Ну ми ж не піднімали ще це питання. Ми ж пройшли звіт. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ми їх разом розглядаємо,  Вячеслав Васильович. 

ШТУЧНИЙ В.В. Да.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Це тоді, перше, погодити перерозподіл, а пункт 2.2: спрямувати Управлінням  справами економію бюджетних коштів за програмою 10-ю, тут написано зараз: «На фінансове забезпечення сектору безпеки і оборони». Тоді ми робимо так, а далі ми редакційно підредагуємо: половину цих коштів від 33 920.6 тисяч на потреби Третього армійського корпусу (50 відсотків), а 50 відсотків в резервний фонд Кабінету Міністрів для забезпечення потреб Верховної Ради у разі…

ПАПІЄВ М.М. Невідкладних потреб Верховної Ради…

ШТУЧНИЙ В.В. В умовах дії воєнного стану. 

ПАПІЄВ М.М. …в умовах дії воєнного стану. Абсолютно правильно. Але вказати не відсотки, а вказати конкретні кошти, суми.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, да, Михайло Миколайович. Я просто зараз не можу в голові порахувати 50 відсотків від 33 920.6.

ШТУЧНИЙ В.В. Зараз Войціх вам скаже зразу. Войціх, яка сума? 

ПАПІЄВ М.М. Це редакційно ми виправимо. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну це редакційно, це буде 16…

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. 16900. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Скільки? 

ВОЙЦІХ О.Ю. 16450.

КАЛЬЧЕНКО С.В. 16460. Погоджуєтесь? Приймається таке? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Приймається. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Щодо пункту 2.2 проєкту рішення. Є інші думки?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ні, погодитись.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді я ставлю на голосування прийняття в цілому проєкт рішення комітету зі змінами в пункт 2.2 проєкту рішення, який передбачає, що цю економію спрямувати 16460 на забезпечення, там, діяльності Третього армійського корпусу, а другу половину 16460 до резервного фонду для забезпечення невідкладних потреб Верховної Ради. Так, Михайло Миколайович? 

ПАПІЄВ М.М. Так. 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. На час дії військового стану. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. На час дії воєнного стану. Ставлю таку пропозицію на голосування. 

НЕХОЦА М.В. Я перепрошую, там 960…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Що-що, Марія Василівна?

НЕХОЦА М.В. 16960. 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Да. 

НЕХОЦА М.В. Цифра 16960. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. 16960. Погоджується бухгалтерія? Олександр Юрійович. 

ВОЙЦІХ О.Ю. Бухгалтерія погоджується, да. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Бухгалтерія погоджується. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Сергію Віталійовичу, давайте ми ще зробимо, щоб ми правильно виписали  назву цього корпусу, тому що…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да. Наталія Ігорівна, я ж так і кажу, Вячеслав Васильович сказав, що уточнить. Давайте це вже редакційно, зараз не будемо витрачати час. 

ШТУЧНИЙ В.В. Да, да, ми дамо.

ПРИХОДЬКО Н.І. Да. Добре. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Уточнимо і зробимо так, як ви правильно сказали, щоб воно було все ідеально.

Ставлю тоді пропозицію прийняти в цілому проєкт рішення комітету з першого питання з тими змінами, які ми з вами погодили. Прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК  О.А. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.  

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук, голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 10 – за. Рішення прийнято одноголосно. 

 КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. Дякую, Вячеслав Васильович і Олександр Юрійович…  

ШТУЧНИЙ В.В. Дякую вам за мудре рішення. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Далі, шановні колеги, питання два, три і чотири я пропоную об’єднати, оскільки йдеться про проєкти постанов про скасування одного і того ж рішення Верховної Ради. Тільки це пропонується скасувати не рішення про прийняття в цілому, а рішення про прийняття за основу проєкту Закону про державний бюджет України, реєстраційні номери проєктів постанов 16000/П-П, 16000/П-П1 і 16000/П-П2.

Проєкт рішень і проєкт висновків вам надані. Хто хотів би  висловитися з цих питань, прошу? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Голосуємо.

КАЛЬЧЕНКО С.В. 

Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету в тій редакції,  яка була надісланий щодо проєкту  Постанови 16000/П-П. Прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Артем Валерійович. Артем Валерійович?

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І.  За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук голосує – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович голосує  – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – проти. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ще раз. Артем Валерійович. Немає зв’язку.  

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 8 – за, 1 – проти.  Рішення прийнято більшістю.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. І тепер ставлю на голосування проєкт рішення комітету в тій редакції, яка була надіслана щодо проєкту Постанови 16000/П- П1. Прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Артем Валерійович. 

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Сергій Володимирович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – проти. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артем Валерійович. Немає зв’язку. 

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 8 – за, 1 – проти.  Рішення прийнято більшістю.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артем Валерійович проголосував, Михайло Миколайович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За, за. 

ПАПІЄВ М.М. 9 - за, 1 – проти, уточнюю. Рішення прийнято більшістю. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

І ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Постанови 16000/П-П2. 

Прошу голосувати. 

 Кальченко – за.

Артем Валерійович, поки зв’язок є.  

КУЛЬТЕНКО А.В. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В.  За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович голосує  – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – проти. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 9 – за, 1 – проти. Рішення прийнято більшістю.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наступне питання порядку денного – це проєкт Постанови про внесення змін до деяких законів України щодо забезпечення гарантій трудових прав народного депутата України з дитиною, внесений керівництвом Верховної Ради та іншими депутатами (42 підписи), реєстраційний 15371.

Ми вже розглядали цей проєкт закону щодо включення його до порядку денного. Він включений в порядок денний сесії. Після цього є висновок Головного науково-експертного управління. Зараз пропонується комітету розглянути це питання і пропонується ухвалити висновок і рекомендувати парламенту прийняти в першому читанні, але з можливістю застосування положень частини першої статті 116 Регламенту. 

Якраз ми врахували ту дискусію, яка у нас була, і в тому числі позицію Михайла Миколайовича, він висловлював щодо цього проєкту закону. Отака ситуація.

Хто хотів би висловитися?

ПАПІЄВ М.М. Так давайте зробимо вже такий закон, вже доопрацюємо його для всіх професій, щоб і лікар міг дитину взяти на роботу, і вчитель, і оце все. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну якраз, Михайло Миколайович, ви абсолютно справедливо кажете, що це трошечки, і у нас і по висновку йде, що це трошечки йде певне розбалансування, бо це не захист трудових прав депутата, бо ніде немає в Трудовому кодексі захисту саме трудових прав, як право брати з собою на роботу дитину, і дуже маленьку, до 2 років.

ПАПІЄВ М.М. Ну це якийсь популізм такий, знаєте, махровий популізм. Я буду голосувати проти. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Проти цього рішення комітету?

ПАПІЄВ М.М. Так. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. А ви запропонуєте що, Михайле Миколайовичу? 

ПАПІЄВ М.М. Для всіх професій. Ми не можемо виділяти народних депутатів. Ви поспілкуйтеся з людьми, у них ненависть до народних депутатів, а тут ще, знаєте, виключення отакі, знаєте, отакі принци, королівські особи, яким тут можна, а чомусь вчитель не може в школу взяти свою дитину, лікар не може, а от народний депутат може. Поліцейський не може на чергування взяти свою дитину, з собою возити, а народний депутат може дитину свою брати на роботу. Це що таке? Це ніякого не має відношення до трудових прав, це якусь касту організовують. Ну не можна так. Ну у людей і так відношення до Верховної Ради дуже таке, знаєте, критичне. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозумів, Михайло Миколайович. 

Хто ще хотів би висловитися?

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Я повністю підтримую Михайла Миколайовича. Він тут правий. Тому що і так у нас невисокий рейтинг. І Михайло Миколайович сказав, що до нас дуже і дуже прискіпливе і критичне ставлення громадян України. Це раз.

Друге. Я вам наведу приклад зі свого особистого життя, коли я ще працював у школі вчителем і так ставалося, що в суботу були уроки, а дитячий садок не працював і мені приходилось дитину брати з собою на уроки. Да, ми приходили, йшли на уроки, він сідав на задній парті, дві  учениці його бавили. І я проводив собі уроки, да, щоб він не заважав проводити урок. І отак виходили з ситуації. За те, що дівчати бавили дитину, да, вони отримували свої оцінки, тому що по-іншому не можна було поступити.  Але такі ситуації були і не лише в одного мене були такі ситуації.

Якщо підходити принципово-об'єктивно, то цей закон має розповсюджуватися на всі професії, а не лише на народних депутатів  України. Я не знаю, як інші колеги наші поступлять, але я тут повністю погоджуюсь із Михайлом Миколайовичем.

Дякую. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Юрій Іванович. 

Хто ще хотів би висловитись? Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету, будемо визначатися голосуванням. Ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Закону 15371 у тому варіанті, який  був надісланий. Прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Артем Валерійович.

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І.  За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. Утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – проти. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. Оксана Анатоліївна!

Сергій Володимирович.  

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – проти.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько, голосую – за. Тому що я вважаю, можливо, Верховна Рада як приклад для інших установ і після цього запустяться інші проєкти, які будуть регулювати інші…

ПАПІЄВ М.М. Верховна Рада сама може прийняти. Ми ж приймаємо…

ПРИХОДЬКО Н.І. Може. Це все в наших силах, Михайло Миколайович, давайте розробимо.

ПАПІЄВ М.М. Для себе ініціюємо, а для інших давайте потім, да?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович, ну вже ж могли…

ПАПІЄВ М.М. Вибачте.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ще раз, Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. Утрималась. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. І Артем Валерійович. Немає зв’язку. 

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 4 – за, 3 – утрималися, 2 – проти. Рішення не прийнято.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Рішення не прийнято. 

ПАПІЄВ М.М. Дякую, колеги.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наступне питання порядку денного - це проєкт Постанови «Про утворення Тимчасової спеціальної комісії з питань забезпечення рівних прав та можливостей жінок і чоловіків у секторі безпеки й оборони», внесений народним депутатом Никорак та іншими (реєстраційний номер 16208). Проєкт рішення, проєкт висновку вам наданий. 

Проєктом рішення пропонується ухвалити висновок рекомендувати парламенту розглянути його з урахуванням зауважень нової редакції пункту другого постанови, які викладені у висновку, і визначатися шляхом голосування.

Хто хотів би висловитися з цього питання? 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Голосуємо. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Постанови 16208 в тій редакцій, яка вам була надана. Прошу голосувати. 

Кальченко – за. 

Артем Валерійович. 

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович. 

КОСТРІЙЧУК С.В. Сергій Володимирович – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. І Артем Валерійович. Немає зв’язку.

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 9 – за. Рішення прийнято одноголосно з числа членів комітету, присутніх на засіданні під час розгляду цього питання.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Сьоме питання. Це про погодження пропозиції щодо призначення на вакантну посаду головного консультанта секретаріату. Ви знаєте, що це наше повноваження комітету. Тому проєктом рішення пропонується погодити пропозицію керівника секретаріату Марії Василівни Нехоци щодо подання кандидатури Козурак Вікторії Романівни для призначення на вакантну посаду головного консультанта комітету. 

Маріє Василівно, хочете коротенько висловитися з цього питання? Прошу. 

НЕХОЦА М.В. Шановні народні депутати, ви знаєте, що Законом 4212 нам добавили додаткові навантаження щодо висвітлення діяльності комітету. І зараз у зв’язку із класифікацією посад є така нова сім’я 13 – це комунікація. Значить, у нас є така посада комунікатора, це головний консультант, який має займатися повністю висвітленням діяльності комітету, підготовкою анотацій, анонсів, веденням сайту і таке інше. Це зараз у нас суміщає цю посаду інший працівник, але ж з кожним днем навантаження добавляється. І я просила би, щоб погодили кандидатуру.  

Вікторія має вищу юридичну освіту, закінчила Одеську юридичну академію у 2019 році. Вже 8 років працює у приватному секторі, але бажає працювати на державній службі і готова до цього.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Маріє Василівно. 

Хтось хотів би висловитися?

ПАПІЄВ М.М. Підтримую. 

СИНЮТКА О.М. А у мене є питання. А можна хоча би послухати Вікторію, як вона планує реалізувати цю свою роботу, наскільки у неї є в інформаційному секторі досвід роботи? Тому що юридична, це, звичайно, дуже хороша освіта, але я так розумію, що Марія Василівна говорить, що специфіка її роботи буде дещо іншою. 

НЕХОЦА М.В. Дивіться, вона зараз проходить стажування у прес-службі. І сьогодні якраз у неї почалося стажування у прес-службі, де вона буде із працівниками прес-служби напрацьовувати, спочатку вона простажується цей тиждень, а потім вже, якщо буде потрібно, я можу її запросити, щоб вона розповіла як. Але у нас зараз в Апараті склалася така практика, що для того, щоб комунікатор почав працювати в комітеті, вони проходять стажування у Прес-службі Апарату, щоб вони вміли комунікувати між собою і всі ті навички, напрацювання вони напрацювали там. 

СИНЮТКА О.М. Маріє Василівно, стажування це, звичайно, дуже правильно і дуже класно, але я так думаю, що стажування дає можливість, щоб на пів години людина появилася на засіданні комітеті, коли мова йде про її працевлаштування. 

НЕХОЦА М.В. Олег Михайлович, якби я знала, що у нас… У нас ніколи на погодженні ніхто не хотів спілкуватися з кандидатами, тому я навіть не подумала, що її треба запросити сюди, щоб вона була тут. Якщо буде потрібно, то тоді так, немає проблем.  Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Хто ще хотів би висловитись? 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Сергій Віталійович, можна? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да,  Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  Я не проти призначення на цю посаду. Це по суті посада роботи в секретаріаті  нашого комітету, це має бути. Але виходячи з власного досвіду, своєї роботи в Адміністрації Президента України і з  досвіду своєї роботи на посаді першого заступника глави Адміністрації Президента України, як людина, яка безпосередньо відповідала за всю кадрову роботу Адміністрації Президента України, я можу сказати, що підхід з цієї точки зору, підхід невірний. Нам потрібно, щоб ми бачили людину, ми могли з нею поспілкуватись і після цього прийняти рішення щодо призначення, бо  в цілому я не проти призначення цієї людини, але сам підхід до вирішення питання,  він трошки,  м’яко кажучи, трошки невірний.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую,  Юрію Івановичу.

Давайте тоді змінимо підхід, враховуючи, що до сьогоднішнього дня були одні підходи, про що сказала Марія Василівна, давайте ми підходи змінимо. Якщо з наступного разу, коли буде потрібно погодити таке призначення, то ми будемо все-таки забезпечувати присутність кандидата і тоді розглянемо це питання і поставимо його на голосування. Така в мене пропозиція. 

Юрій Іванович.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ.  Підтримуємо.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

СИНЮТКА О.М. Сергій Віталійович, у нас був досвід погодження з комітетом?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Маріє Василівно, озвучте, будь ласка. 

НЕХОЦА М.В. Так, звісно, всі посади погоджувались комітетом.

ЄВТУШОК С.М. Марію  Василівну навіть погоджували. 

НЕХОЦА М.В. Людина спочатку пройшла співбесіду в Апараті,  зараз вона пішла на стажування, а потім затверджується комітетом. Ну якщо потрібно ще раз, щоб вона прийшла і розповіла, то, будь ласка. Але це нове і в принципі це посада в секретаріаті комітету головного консультанта, яка найменш оплачувана, тому що головні консультанти нормотворчі мають більший посадовий оклад, а комунікатор, організатор і діловод мають менші посадові оклади. Тому тут людина якби береться… Чому юрист? Тому що,  щоб в людини була можливість росту, щоб було якесь заохочення, щоб людина спочатку працювала в такій сфері, а потім уже, коли навчиться, то мала можливість, можливо, навіть зайняти посаду нормотворця. Тому, наприклад, у нас ми вирішили з таким підходом зробити, щоб людина набувалася досвіду, простажувалася би там тиждень, а потім уже почала би працювати у нас з нашими спеціалістами.

СИНЮТКА О.М. Якщо можна?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Сергію, я дозволю собі репліку. Даруйте, але це некоректно Марію Василівну погоджувати з будь-ким. Тому що досвід і фаховість Марії Василівни не підлягає абсолютно не те, що сумніву, а жодному обговоренню. Я думаю, що це є думка не тільки моя, що це є думка всіх членів комітету. 

А друге питання, Маріє Василівно, а який буде у неї оклад?

НЕХОЦА М.В.  37 тисяч.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович, ви сказали: «Некоректно, Сергій», - це ви мені сказали, що я некоректно? Я вибачаюсь.

СИНЮТКА О.М. Ви ж ніякої репліки не говорили, Сергій  Віталійович. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. А, окей. Все…

ЄВТУШОК С.М. Олег Михайлович, якщо про мене, то я ж уточнив, що ми всі, без виключення, кадри погоджуємо у комітеті, що стосується роботи в комітеті, в секретаріаті, включаючи голову секретаріату.

СИНЮТКА О.М. Ні, просто для прикладу, Марія Василівна, і мене це так трошки сіпнуло, бо  Марія Василівна – це Марія Василівна.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Олег Михайлович. Я думаю, що Марія Василівна теж вдячна вам за таку оцінку її професіоналізму.

Добре. Колеги, ми домовилися на перспективу про зміну нашого підходу, якщо це буде загальноприйнятно. 

А зараз тоді, з вашого дозволу, я ставлю пропозицію щодо сьомого питання порядку денного в тому варіанті, який був вам надісланий. Прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І.  За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК  О.А. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.  

КОСТРІЙЧУК С.В. Сергій Володимирович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович. Юрій Іванович?

Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько, голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович. 

Артем Валерійович.

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 7 – за, 1 – утримався. Рішення прийнято більшістю.

 КАЛЬЧЕНКО С.В. Змістовна частина порядку денного у нас вичерпана. У Різному в мене нічого немає, хіба що у нас оголосили повітряну тривогу. Хто хотів би в Різному, поки ми в режимі запису? Якщо немає бажаючих висловитися, тоді засідання оголошується закритим. Запис зупиняємо. 

