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СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету з питань Регламенту, депутатської етики 
та організації роботи Верховної Ради України 

09 жовтня 2026 року

КАЛЬЧЕНКО С.В. Доброго ранку, шановні члени комітету. Зараз до участі в нашому засіданні приєдналися 9 членів комітету із 10-ти. Кворум є. Засідання оголошується відкритим. 

Вам був запропонований проєкт порядку денного. Які думки щодо порядку денного?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ухвалити.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді ставлю на голосування пропозицію прийняти в цілому порядок денний в тому варіанті, який вам був надісланий.

Прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна.

МАРЧЕНКО Л.І. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. Немає.

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Іще раз, Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК О.А. Доброго ранку. Я є. А за що голосуємо?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Порядок денний, Оксано Анатоліївно.

ГРИНЧУК О.А. Підтримую. Так.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 10 – за. 
Рішення прийнято одноголосно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Перше питання порядку денного. Це лист Управління справами Апарату Верховної Ради. Надійшов лист з проханням про перерозподіл коштів бюджету на здійснення закордонних відряджень членів офіційних делегацій парламенту. Проєкт рішення, проєкт власне звернення Управління справами вам наданий. Я не знаю, не бачу, чи є ще зв'язок з Вячеславом Васильовичем. Немає зв'язку, так. 

Тоді слово надамо Юрію Петровичу Ханіку – Керівнику Управління справами, та також присутній, я розумію, головний бухгалтер Войціх Олександр Юрійович.

Юрію Петровичу, прошу. 

ХАНІК Ю.П. Доброго дня, шановні народні депутати України. Управлінню справами Апарату Верховної Ради України як головному розпоряднику бюджетних коштів по 10-ій програмі на цей рік було передбачено 15,3 мільйона гривень. Фактично вже видатки фактичні склали більше 10 мільйонів, майже 11 мільйонів гривень. До кінця року нам вже по розпорядженнях не вистачає коштів. Ми знаємо, що подорожчали, суттєво подорожчали у нас авіаквитки у цьому році, залізничні перевезення, вони подорожчали, орієнтовно це 15 відсотків, ми беремо такі статистичні дані. Плюс у нас іще плануються великі відрядження: це НАТО з 20 по 23 листопада цього року, ПАЧЄС з 23 по 25 листопада, Кримська платформа планується, ну і, звісно, відрядження народних депутатів до кінця року також будуть. 

Просимо вас підтримати перерозподіл коштів в розмірі 4,2 мільйона у зв'язку з тим, що є у нас економія по 10-ій програми (без збереження заробітної плати відпустки народних депутатів). Тобто звідти кошти трішки перерозподілити. 

Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Да, у вас економія і відрядження по Україні (у вашому листі вказано). 

ХАНІК Ю.П. Да, да. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Юрію Петровичу. 

Хто хотів би поставити запитання Юрію Петровичу, Олександру Юрійовичу чи хотів би висловитися? Прошу. 

СИНЮТКА О.М. Якщо можна. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, да, Олегу Михайловичу, прошу. 

СИНЮТКА О.М. Шановні колеги, ну звичайно, що будь-яке питання фінансів в контексті грошей, яких не вистачає для фінансування сил оборони країни, воно є надзвичайно складним. Але коли я вчора прочитав про те, що виділено 100 мільйонів додаткових на Єдиний телемарафон, ну то, чесно кажучи, у мене постало питання: може, справді в країні проблема не з фінансами, а проблема з розподілом фінансів і питання з пріоритетом фінансів, які чомусь не виділяються на сили оборони, а виділяються на непершочергові видатки. 

І, на жаль, в цьому контексті відрядження є достатньо спірним питанням, тому що, з одного боку, хотілося би гроші передати на сили оборони країни, а з іншого боку я прекрасно розумію, що представництво України в міжнародних організаціях, перемовини – це ті можливості, які принесуть ті ж самі фінанси, в тому числі і для сил оборони країни. 

Але для того, щоб приймати об'єктивне неупереджене рішення про збільшення видатків, треба спочатку проаналізувати, а куди і з якою ефективністю витрачалися ці кошти. Тому що, на превеликий жаль, ми маємо цілий ряд фактів, коли формуються делегації і в них не включаються відповідно представництва абсолютно всіх фракцій, в тому числі і «Європейська солідарність», яка є другою за чисельністю фракцією у Верховній Раді, дуже часто не включається її представники в склад офіційних делегацій. Ми не можемо тоді судити, наскільки ефективно була відпрацьована робота і наскільки результативна була поїздка, зустрічі, перемовини, які проводились під час цього відрядження. 

Друга річ, яка звичайно для мене є під знаком запитання. Ми бачимо через соціальні мережі, через різноманітні інформагентства про відрядження народних депутатів, ну скажемо, на мою думку, в непріоритетні країни, такі як Танзанія і інші, і питання постає в тому, чи в ці відрядження депутати їздять за власний рахунок, чи вони їдуть, в тому числі і їхні видатки закриваються коштом державного бюджету. Тому я вважаю, що перед тим, як розглядати таке питання, треба спочатку подивитись, а от скільки, куди, на які цілі і з якою ефективністю витрачались кошти. 
Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Хто ще хотів би висловитись чи має запитання?

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. У мене запитання до Олега Михайловича. Можна? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, да. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. А хто із «Європейської солідарності» в складі делегації в Танзанію?

СИНЮТКА О.М. Дивіться, я не можу відповідати, бо я не є секретарем фракції «Європейської солідарності». Я просто говорю про те, що я бачу в інформагентствах про те, що різні відрядження в різні країни. Може поїздка в Танзанію, вона є мегаактуальною і мегаважливою. Я ж не можу про це судити, якщо я не маю про це інформації. Ми ж мали уже інформацію, коли один із народних депутатів там катався в теплих водах, я не пам’ятаю, чи десь там на південно-східному узбережжі нашої планети. Ви ж пам’ятаєте ці скандали, які були. Тому для того, щоб приймати такі рішення, треба точно мати аналіз хоча би з точки зору, хто куди і з яким результатом і за скільки грошей (абсолютно, мені здається, це виважена позиція), а тоді голосувати, чи потрібно ще гроші, чи просто ці гроші, які витрачені, вони витрачені абсолютно безрезультативно. Бо, наприклад, от сьогодні було названо фінансування делегації на асамблею країн НАТО, це звичайно, це навіть мови немає, тому що там наша безпека, там наш фінансовий ресурс. Парламентська асамблея Ради Європи – там наші можливості, там наш лобізм, очевидні речі. Але для того, щоб приймати рішення, давайте отримаємо спочатку інформацію. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Ні, я чому запитав, шановний мій друже, Олеже Михайловичу, тому що на різних телеграм-каналах багато приділялося уваги і критики, і просто там розповідали про делегацію нашої Верховної Ради у Танзанію на чолі з Першим віцеспікером. І там по прізвищах перечислялося, хто поїхав у складі делегації. Чому я запитав, хто з «Європейської солідарності» поїхав? Було написано, що від «Європейської солідарності» у складі делегації пан Артур Герасимов. Через що я і запитав: а хто із «Європейської солідарності» поїхав? Ну, якщо ви не знаєте, ну, значить, не знаєте. Я цю інформацію маю з телеграм-каналів. 

Дякую. Давайте голосувати. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Юрію Івановичу. 

Сергію Миколайовичу, ви щось хотіли сказати? 

ЄВТУШОК С.М. Да. Я хочу просто уточнити. Вячеслав Васильович Штучний конкретно сказав про те, що мова йде про парламентські асамблеї: Парламентська асамблея НАТО, Парламентська асамблея ОБСЄ, з якої я повертаюся зараз, до речі, де наша делегація чітко зафіксувала позицію, бо у нас з 60 літаків F-16, чи з 40-а, літає всього 6. І не тому, що немає грошей, а тому, що черга на ремонт. Нас не пропускають румуни. І тут делегація на чолі з Потураєвим і з американцями зустрічалася, і з румунами. Це питання архіважливе. Тому давайте голосувати, колеги. 

Артура Володимировича дійсно не було цей раз з нами. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло.
Людмило Іванівно.

МАРЧЕНКО Л.І. Дозвольте, я для себе підведу невеличкий підсумок. Якщо я добре зрозуміла, то йде мова про фінансування відряджень на 3 делегації, які будуть у нас зараз ще в кінці жовтня одна і дві в листопаді. Так? Це ОБСЄ, ПАРЄ і НАТО. Вірно? Інших ніяких відряджень, нічого там такого якогось ще чогось не буде.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну дивіться, у нас же ж стаття іде на відрядження делегацій за кордон. Ну я вам можу сказати, що, скажімо, я член делегації в Парламентській асамблеї Ради Європи, сесій ПАРЄ вже цього року не буде. Можливо будуть поїздки на окремі засідання комітетів. Але я входжу до складу двох комітетів, по-моєму, вже до кінця року засідань комітетів, куди я входжу, не буде. Але можливо буде там засідання Бюро чи засідання так званого президентського комітету. Тобто ну це таке по лінії ПАРЄ точкове.

А по лінії інших я і не знаю, Людмило Іванівно.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ще Кримська платформа буде.

МАРЧЕНКО Л.І. А з чого порахували саме цей бюджет, 4,2? В обрахунок що бралося? Кількість депутатів, делегацій чи якийсь інший розрахунок? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Це ми зараз запитаємо ще Юрія Петровича. 
Юрію Петровичу, Олександре Юрійовичу, прошу.

ХАНІК Ю.П. Так. Більша частина звісно порахована на відрядження саме НАТО, ПАЧЕС, Кримська платформа, плюс ми взяли касові видатки або фактичні видатки минулого року відповідно і збільшили їх трішки на відсоток подорожчання авіа та залізничних квитків. Все. В принципі, ми завжди кожного року практично ті кошти, які ми закладаємо на відрядження, ми їх практично всі використовуємо. Залишаються там невеликі, буквально якісь десятки тисяч гривень. Все.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Шановні колеги, там же у графіку роботи Верховної Ради, який розписаний по місяцях, коли ми маємо до кінця року, там же чітко вказано, де і які делегації від Верховної Ради мають бути. Подивіться в графік і чітко вам буде зрозуміло, про які делегації йде розмова.

МАРЧЕНКО Л.І. В графіку є, але зараз нам трошки інше ж кажуть. Я чому це питання подивились, Юрію Івановичу, в графіку є ще й відрядження груп дружби, інші речі. Тому я і питаю. 

КАЛЬЧЕНКО С.В Олегу Михайловичу, по-моєму, Михайло Миколайович хотів. 
Михайле Миколайовичу. 

ПАПІЄВ М.М. ... питання, воно таке важливе і щоб вийти з нього, то треба нам прийняти комітетом рекомендацію, яку, я думаю, що підтримають всі члени комітету. Сказати там виключно, тобто що фінансується відрядження тільки парламентських делегацій трьох: це Парламентська асамблея Ради Європи, це ОБСЄ і НАТО виключно. І все. 

МАРЧЕНКО Л.І. І Крим, Кримська платформа. Ну от було зазначено, що Кримська платформа. 

ПАПІЄВ М.М. Там є спонсор, нехай спонсор фінансує. Ну як? Спонсор там возить всіх, фінансує, там є свій спонсор. Там немає парламентської делегації. Він сам обирає, спонсор, кого запросити, кого ні. І нехай, кого запрошує, сам і фінансує. Тобто треба нам прийняти рішення, щоб всі були в рівних умовах, тому що я чомусь як народний депутат України всі ці 6 років їжджу за власні кошти у відрядження і жодного разу відрядження не отримував. Якщо ми приймаємо рішення, що фінансуються три парламентські делегації, то приймаємо рішення: виключно три парламентські делегації, щоб потім не з’являлись якісь блатні, кому там окремо фінансують кудись поїздку. І це буде правильно і це будуть всі в рівних умовах. 
Дякую. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло.

Хто ще хотів би висловитись?

ХАНІК Ю.П. Шановні народні депутати, якщо можна? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, Юрію Петровичу.

ХАНІК Ю.П. Всі інші відрядження народних депутатів, є групи дружби, є відрядження Голови, є відрядження...

ПАПІЄВ М.М. Та у всі групи дружби я їжджу за власні кошти. Тобто виходить, що є блатні у групах дружби, які їздять за відрядження, а є ті, які за власні кошти. Це що таке? Або всі їдуть тоді у відрядження і оформляють це відрядження, тоді всі групи дружби вписати і всіх депутатів, які там їдуть. Або писати виключно три делегації, або після цього писати: усі групи дружби і усі народні депутати без виключень. Оці блатні речі давайте заберемо. Тобто я голосувати буду однозначно тільки за імперативну норму фінансування відряджень тільки трьох делегацій. Все інше – нехай їдуть за власні кошти або тоді все інше – теж нехай всі їдуть на рівних умовах за кошти Верховної Ради. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле Миколайовичу, тоді нам треба буде, щоб ви запропонували те формулювання, яке ми поставимо. 

ПАПІЄВ М.М. Формулювання, що виключно делегація ПАРЄ…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Обождітє, обождітє! Тут іде зараз: на забезпечення відряджень делегацій Верховної Ради.

ПАПІЄВ М.М. Да. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Якщо…

ПАПІЄВ М.М. А саме: виключно делегації ПАРЄ, делегації ОБСЄ і делегації НАТО. Все, крапка. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. А Голова Верховної Ради? 

ПАПІЄВ М.М. Я сформулював своє. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Я зрозумів, Михайле Миколайовичу. Зрозуміло, добре. 
Хто ще хотів би висловитись? 

ХАНІК Ю.П. Шановні народні депутати, я вибачаюсь, все ж кошти прораховані, основна маса коштів, основна частина коштів – це дійсно делегації і частина коштів – це на народних депутатів. 

ПАПІЄВ М.М. Так частина на кого? Тоді кажіть прізвища. Якщо це якісь окрема блатні народні депутати, запишіть нам прізвища. А якщо це всі, то пишіть: для всіх. А на всіх вам не стане. 

ХАНІК Ю.П. Ні, ми не рахуємо по прізвищах. Ми рахуємо по коштах… 

ПАПІЄВ М.М. Ні, ні. Якщо приймається рішення, то тільки виключно для трьох делегацій. Все інше на рівних умовах. У нас у Конституції є рівність, у тому числі народних депутатів між собою. А не, там, блатні і терпіли. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле Миколайовичу, ну ми говоримо ... (не чути) делегації. Це ОБСЄ, НАТО, ЧАЄС (да?) Як воно називається повністю? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. ПАЧЄС. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. ПАЧЄС. І Парламентська асамблея Ради Європи. Чотири. 

ПАПІЄВ М.М. Да.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Окей. Зрозуміло.

ПАПІЄВ М.М. Виключно. Я прошу підтримати саме в такій редакції.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, ну тоді ми що, Михайле Миколайовичу? Є проєкт рішення, який передбачає погодити перерозподіл видатків, видатки на відрядження тоді треба буде в рішенні. Зараз ми спитаємо. Це ми тоді поставимо на голосування вашу пропозицію. А перед цим я тоді змушений поставити на голосування пропозицію прийняти за основу проєкт рішення комітету. За основу, прошу голосувати.

Кальченко – за. 

Артем Валерійович. 
КУЛЬТЕНКО А.В. За.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

Сергій Володимирович. 
КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько, голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович. 

СИНЮТКА О.М. Синютка – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК О.А. За.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 10 – за. 
Рішення прийнято одноголосно. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. А тепер, Маріє Василівно, ви є?

НЕХОЦА М.В. Так-так.

КАЛЬЧЕНКО С.В. От зараз ми будемо ставити на голосування пропозицію Михайла Миколайовича про те, що погодити перерозподіл і цей перерозподіл, кошти спрямувати на підтримку, значить, видатків на відрядження делегацій Верховної Ради: Парламентській асамблеї ОБСЄ, НАТО, ПАЧЕС і Парламентської асамблеї Ради Європи. Так, Михайле Миколайовичу? 
 ПАПІЄВ М.М. Так, але слово «виключно» на ці чотири делегації.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло. Михайле Миколайовичу, скажіть, будь ласка.

ПАПІЄВ М.М. «Виключно».

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да.

_______________. Ще Кримська платформа. Я вибачаюсь, Кримська платформа.

ПАПІЄВ М.М. У Кримської платформи є спонсор, нехай фінансує спонсор. Він сам особисто запрошує туди, це не формує Верховна Рада делегацію, це формує спонсор.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло. Отака пропозиція, чотири делегації.

Маріє Василівно...

МАРЧЕНКО Л.І. Давайте ще Голову, можливо ще Голову включимо, це представницька функція. Ну як тут? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле Миколайовичу, може ви ..

ЄВТУШОК С.М. Тоді вже президію треба включати. 

ПАПІЄВ М.М. Да, заступників, голів комітетів давайте. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Керівництво Верховної Ради потрібно включити. А відносно Кримської платформи, у мене пропозиція: виключати її повністю не можна, але проаналізувати, хто з народних депутатів чи яка кількість народних депутатів приймала участь в роботі Кримської платформи, вияснити ...

ПАПІЄВ М.М. Представництво по фракціях.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Да, по фракціях.

Дивіться, вияснити це питання і на наступному засіданні Верховної Ради повернутись до цього питання: включити чи не включати Кримську платформу. Якщо, виходячи з позиції Михайла Миколайовича, то ми нібито не повинні включати фінансування Кримської платформи, але стратегічно це питання надзвичайно важливо для держави і відмовитись Верховною Радою від цього питання теж не можна. Тобто фінансування потрібно. 

ПАПІЄВА М.М. Туди не Верховна Рада формує делегацію. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Але давайте додатково вияснимо це питання і тоді повернемось до Кримської платформи на наступному засіданні нашого комітету або провести позачергове засідання комітету щодо вияснення питання Кримської платформи. Я вважаю, що ми повинні фінансувати Кримську платформу. Да, але розібратися, хто і як за останні роки приймав участь у делегації, в роботі Кримської платформи і як вони, скажемо, були делеговані Верховною Радою чи їх особисто запрошували. Якщо особисто запрошували, значить, приймаємо позицію Михайла Миколайовича. Якщо надходили запрошення, і, скажемо, по вказівці Верховної Ради відбувалось представництво Верховної Ради, тоді ми включаємо фінансування Кримської платформи. Тобто в мене така пропозиція: винести Кримську платформу поки за дужки і не голосувати, але по ній працювати так, як я сказав. 
Дякую. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Маріє Василівно, то де ми тоді можемо зафіксувати в проєкті рішення, зараз я поставлю на голосування пропозицію Михайла Миколайовича. 
Михайле Миколайовичу, керівництво Верховної Ради додаємо? 

ПАПІЄВ М.М. Керівництво додаємо, з керівництвом ми дружимо. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Хорошо. 

Маріє Василівно, де ми тоді... 

НЕХОЦА М.В. Дивіться, ми можемо або написати окремий пункт, після того, як буде написано перерозподіл, оцей другий пункт, після другого пункту написати пункт про те, що Управлінню справами Апарату Верховної Ради витрачати кошти виключно на делегації там Голови і те, що всі ці делегації, які перерахували, кошти на відрядження, перерозподіл яких погоджено комітетом.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Це буде третій пункт.

НЕХОЦА М.В. Або можемо у другому пункті ...

КАЛЬЧЕНКО С.В. Це буде третій пункт. А четвертий буде третім. Правильно?

НЕХОЦА М.В. Так. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле Миколайовичу, ви погоджуєтесь?

ПАПІЄВ М.М. Так, погоджуюсь. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Хорошо. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. В мене є пропозиція. В один пункт записати: додатково вирішити питання формування делегацій Верховної Ради щодо роботи Кримської платформи і розглянути це питання додатково. 

ПАПІЄВ М.М. Ну немає там делегацій, Юрію Івановичу. Ну що ви таке кажете? Кримська платформа, запрошує особисто спонсор.

МАРЧЕНКО Л.І. Коли наступна Кримська платформа?

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Це ви знаєте, що запрошує спонсор. Я перший раз від вас чую це. 

ПАПІЄВ М.М. Це не делегація Верховної Ради. Ми говоримо про делегації. На Кримську платформу не їде делегація Верховної Ради, бо не визначає її Голова Верховної Ради або хтось, склад цієї делегації. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. У мене є своя позиція і я прошу, ну скажемо... 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрію Івановичу, дивіться... 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. ... не відмовлятися від неї. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. ... ваша позиція фактично врахована в тій пропозиції, яку я буду ставити на голосування, де визначено конкретно 5 цілей: керівництво Верховної Ради і чотири делегації Парламентської асамблеї. Тут Кримська платформа поки що.

ЄВТУШОК С.М. Сергію Віталійовичу, дозвольте.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, Сергію Миколайовичу. 

ЄВТУШОК С.М. Якщо вже бути об’єктивним, то саму практичну пропозицію вніс Олег Михайлович Синютка, щоб вони проконтролювали всі видатки без виключення. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергію Миколайовичу, ми їх і контролюємо, коли розглядаємо звіти Управління справами. 

ЄВТУШОК С.М. Так, але бачте, виникають питання по Кримській платформі, по інших відрядженнях. Тому, до речі, в нас же ж є механізм контролю. Ми ж можемо якісь звернення отримати і будь-яку інформацію. Тому давайте подивимось, а потім вже ...

ПАПІЄВ М.М. Ну тут не механізму контролю, тут потрібно правило, щоб всі були в однакових умовах і діяло для всіх одне правило, а не так, що комусь блатному щось підписують і фінансують, а терпілам не підписують.

ЄВТУШОК С.М. От і перевіримо, хто і як і куди їздить.

ПАПІЄВ М.М. Так, так, що і перевіримо? А тут ми встановлюємо правило, що фінансуються виключно, все інше фінансується, так як всі їдуть...
ЄВТУШОК С.М. Наскільки я зрозумів, ми зараз голосуємо не правило, а перерозподіл…

ПАПІЄВ М.М. Да, і правило, як їх використовувати. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. І перерозподіл, і правило, да. 

ПАПІЄВ М.М. І правило.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Пропозиція Михайла Миколайовича стосується і перерозподілу, і правила. 

Тому я тоді ставлю на голосування пропозицію, поки що тільки пропозицію Михайла Миколайовича, це буде ще інший – третій пункт у проєкті рішення, яке говорить про виключне спрямування коштів на збільшення видатків на відрядження на делегації Верховної Ради, в тому числі і керівництва, і чотирьох парламентських делегацій парламентських асамблей. 

Ставлю на голосування пропозицію Михайла Миколайовича. Прошу голосувати. 

Кальченко – утримався.

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. Підтримую. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. 8 – за, 2 – утримались. 
Рішення прийнято більшістю.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді ставлю на голосування пропозицію прийняти в цілому рішення комітету з урахуванням пропозиції Михайла Миколайовича, яка вже підтримана. Ставлю на голосування. 

Кальченко – за. 

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. Не бачу. 

Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Я тут. Я голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. І ще раз, Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. А що голосуємо, Сергію Віталійовичу? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович… (не чути) 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 10 – за. 

Рішення прийнято одноголосно. 

Дякую, колеги. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Дякую, Юрію Петровичу. Дякую, Олександре Юрійовичу. 

СИНЮТКА О.М. Сергію Віталійовичу, і можна все-таки як результат оцього нашого обговорення і в контексті того, що говорив Юрій Іванович, щоб на наступне засідання комітету представили інформацію стосовно використання коштів відряджень в розрізі делегацій і в розрізі фракцій?

ПАПІЄВ М.М. І окремих депутатів – оце було би цікаво подивитись.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олегу Михайловичу, якщо вас ця інформація цікавить, Управління справами постійно надає звіти, ми їх аналізуємо, ми приймаємо рішення. Якщо вас цікавить якась розгорнута інформація, ну ви ж можете звернутися в Управління справами, вони вам нададуть оперативно. 

СИНЮТКА О.М. Чого ви соромитесь на комітет, щоб це було офіційно всім надіслано? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, Олегу Михайловичу, просто якщо це цікавить інформація вас, ви можете звернутися. Мене ця інформація не цікавить, я бачу, як, скажімо, їздять депутати і, як мінімум, члени Постійної делегації Парламентської асамблеї Ради Європи. От я їздив цього року двічі на засідання комітету. Тому вас цікавить ця інформація. А я знаю, як їздять депутати від різних фракцій, від різних, і я не бачу, щоб когось обмежували як по лінії ПАРЄ. Тому якщо вас цікавить ця інформація, ну ви можете звернутися в Управління справами, в Апарат і вам нададуть.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Я говорив відносно аналізу участі депутат Верховної Ради України в роботі Кримської платформи. Да? Я лише з цього приводу говорив і пропонував окремо розглянути це питання. А за в цілому, за весь аналіз відрядження я цього не говорив.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло.

Так, наступне питання порядку денного, дивіться, у нас друге, третє і четверте питання, вони певною мірою споріднені. Тому я пропоную провести одне обговорення, оскільки друге питання порядку денного – це реєстраційний номер проєкту Закону 16041, внесений Кабміном, це зміни до Закону «Про статус Засновника сучасної держави Україна – народного депутата України». 

Третє питання – це альтернативні до нього проєкти Постанови 16041-1 Галини Миколаївни Третьякової і наступний – 16041-2 це внесений народними депутатами Лозинським та Бондар. Так, це альтернативні до 16041. Причому в тій частині, в якій ми розглядаємо, наш комітет не є головним. Ми тільки ухвалюємо експертний висновок, очікуємо, що ми ухвалюємо експертний висновок, надсилаємо до головного комітету в тій частині, в межах предмету нашого відання. То ці питання, які, наприклад, передбачені альтернативним проєктом 16041-2, він повністю збігається із основним проєктом закону 16041. Тому якщо ви бачите і проєкт експертного висновку, він співпадає. Тому давайте обговоримо ці три проєкти закону. 

Перший у нас це 16041, це проєкт закону, внесений Кабінетом Міністрів. Проєкт рішення, проєкт висновку у нас вам був наданий. 

Я бачу, що приєдналися, по-моєму представники Кабінету Міністрів або міністерств. У мене була інформація, що по останньому питанню ми матимемо представника Кабміну. А по другому питанню у нас немає представників уряду? Немає.

СОЛОДКА І.В. Є. Міністерство соціальної політики, сім'ї та єдності. Інна Солодка, заступниця міністра.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Пані Солодка, ну давайте, враховуючи, що наш комітет не є головним, може ви так тезово, 1-2 хвилини, але в межах предмету відання нашого комітету. Тобто це, по-перше, визначення механізму оцього довічного грошового утримання засновнику і порядок його обрахування.

Прошу.

СОЛОДКА І.В. Доброго дня, шановний Сергію Віталійовичу, шановні народні депутати, шановні колеги. Кабінетом Міністрів було внесено до Верховної Ради зазначений проєкт закону і в принципі він направлений на реалізацію прийнятого вже Верховною Радою Закону «Про статус Засновника сучасної держави Україна – народного депутата», оскільки не було визначено механізму виплати грошового утримання, органу, який має здійснювати виплату, і деталізація фінансування (саме умови призначення і виплати довічного грошового утримання засновника). Тому в цьому проєкті закону здійсненна деталізація зазначених умов призначення, перерахунку, визначено орган Пенсійного фонду, який буде здійснювати виплату, призначення і перерахунок. Передбачено чітке фінансування виплати щомісячного довічного грошового утримання, саме передбачено, що це буде здійснено за рахунок державного бюджету. 

Отже, закон визначає механізм саме реалізації прийнятого Верховною Радою Закону України. 

Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Хто має питання до Інни Василівни чи хто хотів би висловитися з першого тільки 16041? Дякую. 

Тоді давайте ми послухаємо… Я бачив, що до участі в засіданні приєдналася Галина Миколаївна Третьякова. Вона є автором альтернативного проєкту Закону 16041-1. Галино Миколаївно, члени комітету мають і проєкт рішення, проєкт висновку, очевидно, ознайомились і з проєктом закону. Приверніть увагу так, тезово, на ключові моменти.

ТРЕТЬЯКОВА Г.М. Вітаю. Я буду говорити і від комітету, бо наш комітет хоча не є головний, але теж розглянув цей законопроєкт, є вже висновок нашого комітету, він є на сайті Верховної Ради, і як авторка альтернативного законопроекту.

Дві речі, які стосуються комітету вашого безпосередньо, який відрізняє мій законопроєкт від урядового. Перше – це те, що не може закон, навіть урядовий, прийнятий, відміняти і забирати у людини пенсію. Урядовий законопроєкт чітко каже, що встановлюється щомісячне довічне грошове утримання замість пенсії. Мій законопроєкт каже про те, що та пенсія, яку отримують наші батьки-засновники, нашої держави, вона доповнюється виплатою грошового грошового, в мене це називається довічне утримання - «довічний державний привілей або державна стипендія». Так в моєму альтернативному законі визначено. На засіданні нашого комітету було запропоновано змінити назву «державний привілей, державна стипендія» на «пожиттєвий ануїтет», так зробила Литва в своєму законі, і це була пропозиція одного із батьків-засновників пана Зайця, який був присутній на засіданні нашого комітету. 

Тому, не претендуючи на назву цих речей, принципово вважаю, що до пенсії має бути додаткова виплата, якою ми відмічаємо наших батьків-засновників. 

Друге, що стосується вашого комітету, це процедура, хто має виплачувати такий пожиттєвий ануїтет. На нашу думку, це не може бути Пенсійний фонд України. Пенсійний фонд України вже на сьогоднішній день переобтяжений більше ніж 92 різними виплатами. І це не виплата пенсії, ще раз наголошую, що замість пенсії ми не можемо впроваджувати якісь виплати. Тому моїм альтернативним законопроєктом пропонується декілька варіантів. 

Перший варіант, коли ця сума призначається, нараховується та виплачується Апаратом Верховної Ради України. Це люди є народними депутатами першого скликання, цього в них не відібрати. І тому Апарат Верховної Ради має це виплачувати і також вирішувати всю проблематику, яка може виникати в техніці такої виплати. 

Або якщо буде окрема постанова Кабінету Міністрів, про це напряму зазначено в альтернативному законопроєкті, то я пропоную передати цю виплату на центральний орган влади – Міністерство культури, яке займається державною політикою у сфері культури, яке може виплачувати або самостійно, Міністерство культури, або доручити це Українському інституту національної пам'яті.

 У мене була дискусія з паном В'ятровичем і з деякими іншими, з Потураєвим, тими, хто опікується Українським інститутом національної пам'яті, вони вважають, що інститут не зможе такі виплати робити, що це для Українського інституту дуже важко. Не бачу тут якоїсь проблематики, якщо бухгалтерія УІНП буде це виплачувати. 

Це основні дві відмінності, які для вашого комітету відрізняють мій законопроєкт від основного. Наш комітет рекомендував основаному комітету, пані Шуляк, доопрацювати законопроєкт ... (не чути) Лозинського і зробити «дешку». Така була рекомендація від нашого комітету. 
Дякую. Доповідь закінчила. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Хтось має питання?

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Галино Миколаївно, можна?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, да, Юрію Івановичу, прошу. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Галино Миколаївно, доброго дня.

ТРЕТЬЯКОВА Г.М. Доброго дня.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Все, що ви говорили, мені дуже сподобалось, поки ви не сказали, що може оплачувати як альтернатива Міністерство культури, Інститут національної пам’яті. Ну мені це не сподобалось, відверто кажу. А от Апарат Верховної Ради виплата, це плюс, я вважаю. 

Друге питання, скажіть, будь ласка, про яку суму на місяць ідеться на одного народного депутата, довічне утримання Засновника? 

ТРЕТЬЯКОВА Г.М. Тут пропозиції однакові, але в уряді замість пенсії це 80 відсотків від грошового забезпечення поточного народних депутатів України, 80 відсотків. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Я зрозумів. Дякую.

Ну однозначно не можна забирати пенсію. Однозначно ні. Ні. Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло.

Хто ще хотів би висловитись, має запитання до Галини Миколаївни?

Тоді четвертий у нас проєкт Закону. Це реєстраційний номер 16041-2, внесений депутатами Лозинським. В’ятровичем і Бондар. Ну я не бачу, щоб хтось, щоб пан Лозинський був. Тоді хтось хоче висловитись щодо четвертого питання порядку денного? 

Тоді, колеги, ми маємо проєкти рішення, проєкти висновків щодо усіх трьох проєктів законів. Я їх тоді почергово булу ставити на голосування. Повторюю, наш комітет не є головним. Очікується, що ми приймемо експертний висновок і надішлемо до Комітету з питань організації державної влади, місцевого самоврядування і так далі. 

Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Закону 16041. Прошу голосувати.

Кальченко – за.

Артем Валерійович. 

Людмила Іванівна.

МАРЧЕНКО Л.І. 
За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович. 

ЄВТУШОК С.М. Євтушок, перше читання – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, так це не перше читання, Сергію Миколайовичу. Це експертний висновок, ми не головний комітет. 

ЄВТУШОК С.М. Так, за, за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Окей.

Михайло Миколайович. 

ПАПІЄВ М.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

Сергій Володимирович. 

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

Іще раз, Оксана Анатоліївна. 

Артем Валерійович. Немає зв'язку. 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 7 – за. 
Рішення прийнято одноголосно з числа членів комітету, присутніх на засіданні під час розгляду цього питання. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Закону 16041-1, який пропонує затвердити, експертний висновок. Прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. Марченко – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович. 

Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

Артем Валерійович. Немає зв'язку. 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 8 – за. 
Рішення прийнято одноголосно з числа членів комітету, присутніх на засіданні під час розгляду цього питання. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

І ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Закону 16041-2 в тій редакції, яка була вам надіслана. Прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Людмила Іванівна. 

МАРЧЕНКО Л.І. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артем Валерійович. 

Сергій Миколайович.

ЄВТУШОК С.М. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна. 

Артем Валерійович. Немає зв'язку. 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 8 – за. 
Рішення прийнято одноголосно з числа членів комітету, присутніх на засіданні під час розгляду цього питання. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наступне питання порядку денного…

ТРЕТЬЯКОВА Г.М. Дякую, колеги, гарного дня. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Галино Миколаївно, що приєдналися. 

ЄВТУШОК С.М. Скажу, хоч щось приємне для нардепів першого скликання, а то все статус ... (нерозбірливо), ще якісь навантаження психологічні людям. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергію Миколайовичу, це ви всім чи комусь? 

ЄВТУШОК С.М. Я зараз кажу про нардепів першого скликання і хочу порадіти за них. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так-так, Сергію Миколайовичу. 

ЄВТУШОК С.М. Хоч щось приємне. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так-так. Точно. 

П'яте питання порядку денного. Це проєкт Закону 16076, так само внесений Кабінетом Міністрів. Внесення змін до деяких законів щодо посилення захисту прав, свобод людини і громадянина під час примусового виконання рішень. 

Так, я так зрозумів, що Інна Василівна Солодка, заступник міністра соціальної політики, сім'ї та єдності так само представляє цей проєкт закону. 

Інно Василівно, повторюю, наш комітет не є головним, ми тільки ухвалюємо експертний висновок, тому, будь ласка, в межах предмету нашого відання коротенько приверніть увагу на ключові моменти, які ви вважаєте за необхідне. 

Прошу.

СОЛОДКА І.В. Сергію Віталійовичу, це проєкт 16076?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так точно, 16076.

СОЛОДКА І.В. Ні. Це Міністерство юстиції. Тут Мінсоцполітики не брало участі.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Міністерство юстиції? Ну в мене було написано, що якраз 16076 це ви. Ну добре, значить, не ви. А хтось з Міністерства юстиції присутній з цього питання? 

ФЕСЕНКО А.С. Добрий день. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добрий день.

ФЕСЕНКО А.С. Так, цей проєкт був внесений Міністерством юстиції.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ви представтесь, будь ласка. 

ФЕСЕНКО А.С. Андрій Фесенко, Міністерство юстиції, начальник Відділу нормативно-правового забезпечення виконавчих проваджень.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Камеру можна увімкнути, будь ласка. 

ФЕСЕНКО А.С. Так, можна. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну давайте коротенько так.

ФЕСЕНКО А.С. Так, проєкт закону внесений урядом, зареєстрований у Верховній Раді 15 вересня 2026 року. Розроблений з метою удосконалення чинного законодавства та належного виконання Україною міжнародних зобов'язань перед Радою Європи в частині належного та своєчасного виконання рішень ЄСПЛ, виконання рекомендацій, викладених у щорічній доповіді Уповноваженого Верховної Ради з прав людини. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. У вас все?

ФЕСЕНКО А.С. Так.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре.

ПАПІЄВ М.М. Ми теж могли прочитати. Щось по суті можете сказати чи ви не читали?

ФЕСЕНКО А.С. Проєкт закону передбачає перш за все, він взагалі актуалізований був, попередній його номер 13677. Він зберігає більшу частину його положень, передбачає перш за все це визначення розміру відрахувань та порядку звернення на стягнення на пенсію боржника. Тобто передбачається, допускається відрахування від пенсії…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Пане Андрію, дивіться, у нас комітет. Я вас переб’ю, перепрошую. Але у нас Комітет з питань Регламенту, депутатської етики та організації роботи Верховної Ради, у нас є свій предмет відання. Тому загально, це ж не Комітет з питань соціальної політики, розумієте? Ми не головний комітет. Ми його оцінюємо тільки з точки зору нашого предмету відання, тому там от стосовно пенсійних – це ви вже до Галини Миколаївни Третьякової, як будете у них на засіданні комітету. 

По нашому предмету відання, будь ласка, там же ж є стягнення. Стягнення і про борги, які утворилися за судовим рішенням щодо невикористаної відпустки депутатів, помічників-консультантів депутатів. Це те, що нас цікавить, будь ласка.

ФЕСЕНКО А.С. Визначається єдиний підхід до виконання рішень суду про стягнення коштів з державного органу шляхом усунення колізії, яка виникла внаслідок прийняття Закону України від 01.07.22. Зазначені зміни були включені в цей законопроєкт, у тому числі внаслідок доручення Президента України, в якому було зазначено необхідність виключення відповідних норм.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Зрозуміло. Дякую. 

Хто хотів би висловитися з членів комітету чи має запитання до представника Міністерства юстиції?

ПАПІЄВ М.М. Якраз питання по помічниках народних депутатів України. Там передається на Казначейство. Так? Як цей механізм буде працювати? 

ФЕСЕНКО А.С. Виключається…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, навпаки, Михайле Миколайовичу. Від Казначейства.

ПАПІЄВ М.М. Від Казначейства?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Від Казначейства, да.

ПАПІЄВ М.М. Як це буде працювати, розкажіть, будь ласка?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Як пропонується, що буде працювати?

ПАПІЄВ М.М. Да. Якщо прийметься закон, схвалено буде і підписано, як воно буде працювати? І що отримають помічники?

ФЕСЕНКО А.С. Це в 2022 році було внесено зміни в Закон про гарантії...

ПАПІЄВ М.М. Та я знаю! Я сам голосував за ці внесення.

Ви скажіть, як буде працювати?

ФЕСЕНКО А.С. Ці зміни виключаються та передбачається, що взагалі це загальний порядок…

ПАПІЄВ М.М. Хто буде платити? Скажіть, хто буде платити? Як буде механізм цей працювати, якщо від Казначейства ви забираєте? Як отримають ці люди гроші, які їм призначено: або комусь рішенням суду, або комусь законом? Як воно працювати буде?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, ні, якраз, Михайле Миколайовичу, рішенням суду.

ПАПІЄВ М.М. Да, рішенням суду. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Рішенням суду. Да, виконання рішення суду. 

ПАПІЄВ М.М. Як воно працювати буде? У мене є маса помічників, які виграли суди, і вже 5 років ходять по колу. 

ФЕСЕНКО А.С. Ну боржником є також державний орган. Закон про гарантію визначає, гарантує виконання рішень боржником... 

ПАПІЄВ М.М. Дивіться, Сергію Віталійовичу, треба звернутись до Міністерства юстиції, щоб той, хто представляє закон, щоб хоча би делегували людину, яка володіє питанням. Ну не можна ж так задавати людині питання, яка взагалі не володіє і читає нам якісь преамбули. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Згідний, Михайле Миколайовичу. Згідний. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Да, все правильно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле Миколайовичу, те, що ви піднімаєте питання, воно в принципі в проєкті висновку відображено, як ви бачили.

СИНЮТКА О.М. Сергію Віталійовичу, давайте перенесемо розгляд цього питання. Хай Міністерство юстиції надішле компетентну людину, яка розуміє, що вона представляє, і тоді розглянемо.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олегу Михайловичу, то там такий великий закон і, по-моєму, в проєкті висновку якраз відображено все, що...

СИНЮТКА О.М. Я про повагу до українського парламенту і зокрема до комітетів Верховної Ради.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну це інше, Олегу Михайловичу, це інше. Ну воно так би не впливає на те, чи ми зрозуміли проєкт Закону, ті ідеї, які закладаються, і відповідно ті ідеї, які відображені в проєкті нашого висновку. То давайте погодимось – це різні речі.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Сергію Віталійовичу, в мене пропозиція відносно пропозиції чи думка відносно пропозиції Олега Михайловича. Давайте від нашого комітету звернемось до Голови Верховної Ради. Голова Верховної Ради тоді своїм листом до Прем’єр-міністра, де звернути увагу, щоб міністерства присилали на засідання комітетів по своїх законопроєктах компетентних людей не нижче рівня заступника міністра. Все, крапка тут. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре, ми це питання ініціюємо, Юрію Івановичу, тому що воно дійсно важливе. Але я просто, чесно кажучи, не бачу перешкод зараз розглянути це питання…

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Ні, зараз перешкод немає, але такий лист…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Я згодний, Юрію Івановичу. Я з вами згодний, я особисто з вами згодний. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Дякую. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре. Хто ще хотів би висловитися з цього питання? 

Якщо немає бажаючих висловися, тоді я ставлю на голосування проєкт рішення комітету щодо проєкту Закону 16076, яким пропонується ухвалити експертний висновок і надіслати його до Комітету з питань правової політики, який є головним. Прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Артем Валерійович.

Людмила Іванівна.

Сергій Миколайович.

Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, і ще раз, Оксана Анатоліївна.

Сергій Миколайович. 

Людмила Іванівна. 

Артем Валерійович. 

Михайле Миколайовичу.

ПАПІЄВ М.М. 5 – за, 1 – утримався. 
Рішення не прийнято.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Як не прийнято, Михайле Миколайовичу? 5 – за, 1 – утримався, чого ж не прийнято? 

ПАПІЄВ М.М. Прийнято більшістю. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Да, дякую, Михайле Миколайовичу. 
У нас кворум майже на межі. 

Сергію Миколайовичу, ви вже повернулися? Є зв'язок? Поганий зв'язок. Іконку бачу, а не чую. 

І дивіться, наступне питання: це лист Апарату щодо визначення місць, робочих місць депутатам в залі пленарних засідань. Ну, ситуація така, неконфліктна, проєкт рішення вам наданий. 

Хто хотів би висловитися з цього питання? 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Голосуємо! 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тоді ставлю на голосування проєкт рішення комітету з шостого питання так, як він був надісланий. Прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Людмила Іванівна.

Артем Валерійович. 

Сергій Миколайович. 
Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Оксана Анатоліївна.

Сергій Володимирович.

КОСТРІЙЧУК С.В. Кострійчук – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна. 

Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Іще раз, Наталія Ігорівна. 

Оксана Анатоліївна. 

Сергій Миколайович. 

Людмила Іванівна. 

Ну дивіться, от зараз 5 людей, у нас фактично кворуму немає, тому як би далі продовжувати засідання ми, колеги, не можемо. 
Тому змушений засідання закрити і запис зупинити. Ну очевидно, доведеться ще раз це питання розглядати.
