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СТЕНОГРАМА

засідання Комітету Верховної Ради України 

з питань Регламенту, депутатської етики та організації роботи Верховної Ради України

10 вересня 2020 року
КАЛЬЧЕНКО С.В.  Добрий день, колеги. Зараз на зв'язку засвідчили свою присутність 10 членів комітету із 11. Ольга Станіславівна Савченко повідомила, що вона не зможе взяти участь. Тому кворум є, засідання оголошується відкритим. 

Відповідно до порядку денного, який був розісланий вам учора, пропонується до розгляду 3 питання порядку денного. Це проект Закону, реєстраційний № 3608, питання  реалізації частини п'ятої статті 33 Закону про статус народного депутата, тобто традиційно наше питання пов'язане з виплатами  коштів на здійснення депутатської діяльності. І третій  проект Постанови, реєстраційний № 3650-П. Ось такий порядок денний. Він був розісланий, ніяких додаткових питань немає. 

У кого є думки, зауваження, рекомендації щодо цього проекту порядку денного? Немає.

Тоді я ставлю на голосування питання про прийняття за основу та в цілому цього проекту порядку денного із 3 питань. 
Прошу голосувати.

Кальченко - за.

Сергій Миколайович Євтушок.  

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Руку підніміть, будь ласка, Сергію Миколайовичу. Ну так. Дякую. 

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Артем Валерійович голосує за, Сергію Віталійовичу.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв на екрані. Михайле Миколайовичу, мікрофон увімкніть, будь ласка. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Оксано Анатоліївно, ви на екрані.

ГРИНЧУК О.А.  Я - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Людмило Іванівно, ви на екрані.

МАРЧЕНКО Л.І. Я - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Юрію Івановичу, ви на екрані.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  Юрій Іванович  - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Наталіє Ігорівно, ви на екрані.

ПРИХОДЬКО Н.І.  Приходько Наталія Ігорівна голосує за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Павле Валерійовичу, ви на екрані.

ФРОЛОВ П.В.  Голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Руку підніміть, будь ласка. Дякую. 

І Олег Михайлович. Олег Михайлович, не чути, звук пропав.

ПРИХОДЬКО Н.І.  Руку підняв же.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  От як, колеги, волевиявлення Олега Михайловича розцінювати?

ПРИХОДЬКО Н.І. Прекрасне волевиявлення. Посмішка просто говорить, що тільки "за" він усім серцем.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М.  Синютка голосує за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Так, Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 10 - за. Одноголосно. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, порядок денний затверджений.

Колеги, перше питання порядку денного - це про проект Закону, реєстраційний № 3608. Ми розглянули його на минулому засіданні 2 вересня і затвердили таблицю на друге читання. Але після цього Головне юридичне управління надало нам висновок, який був вам надісланий, і рекомендує внести зміни в два лише положення - в Регламент і в Закон про ТСК. Тільки ці зміни стосуються того, щоб вилучити посилання на ранкове засідання, оскільки тепер не буде, не передбачено, ранкового і вечірнього, а є одне пленарне засідання. 

Таким чином зараз комітету і пропонується, по-перше, переглянути рішення наше від 2 вересня щодо Закону (реєстраційний номер 3608) і розглянути з урахуванням висновку  Юридичного управління цей проект і затвердити, ухвалити висновок і подати на розгляд Верховної Ради порівняльну таблицю таку саму, як ми затвердили тиждень тому, але з урахуванням цих змін - назва і два вилучення згадки про ранкове засідання. Отакі пропозиції. Тобто  розгляд цього питання порядку денного складається з можливості прийняття двох рішень. 

Хто хотів би висловитись щодо цього питання? Хто хотів би висловитись, колеги? Якщо немає бажаючих висловитись, тоді я ставлю на голосування перший проект рішення. Це рішення, яке полягає, його резолютивна частина:  пропонується переглянути рішення комітету від 2 вересня про розгляд проекту Закону (реєстраційний номер 3608). 

Хто за, прошу голосувати. 

Кальченко – за.

Сергій Миколайович Євтушок. 

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за. Я просто…

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре. Дякую, Артем Валерійович. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук, ви на екрані.

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло  Миколайович Папієв, ви на екрані. 

ПАПІЄВ М.М.  Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Олег Михайлович Синютка. Олег  Михайлович зник зі зв'язку.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Фролов, голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Зв'язок поки що з Олегом Михайловичем втрачений.

Колеги, тоді я ставлю на голосування проект другого рішення, яким пропонується ухвалити висновок на проект Закону (реєстраційний 3608) і подати на розгляд парламенту цей проект Закону про внесення змін до Регламенту Верховної Ради щодо графіку проведення пленарних засідань (реєстраційний 3608). 

Прошу голосувати.

Кальченко – за.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко, ви на екрані.

МАРЧЕНКО Л.І. Людмила Іванівна – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло  Миколайович Папієв, ви на екрані. 

ПАПІЄВ М.М.  Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук, ви на екрані. Руку підніміть, будь ласка, Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна Приходько.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Фролов, голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Олег  Михайлович зараз приєднається. Олег  Михайлович, ви є?

СИНЮТКА О.М.  Я є. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Покажіться,будь ласка.

Олег Михайлович, зараз ми проводимо голосування, на жаль, ви пропустили рішення про перегляд.

СИНЮТКА О.М.  Я утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре.

Ви утримались. Це рішення з питання 1.2. Дякую. 

Перше питання порядку денного вичерпано.

Друге питання порядку денного, як я вже сказав, це…

ПАПІЄВ М.М.  А результати голосування, Сергію Віталійовичу?

КАЛЬЧЕНКО С.В. О! Я вибачаюсь, Михайле  Миколайовичу.  Да, будь ласка, які у нас результати голосування?

ПАПІЄВ М.М. Перше, у нас за – 9 було, бо Олег  Михайлович у першому не брав участь в голосуванні.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так точно.

ПАПІЄВ М.М. А друге, у нас за – 9, утримався – 1.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Михайле Миколайовичу.

Друге питання порядку денного. Це питання реалізації частини п'ятої статті 33. До нас надійшли листи заступника Керівника Апарату Михайла Олексійовича Теплюка з уточненими відомостями щодо участі народних депутатів В'ятровича, Яременка, Германа і Кузьміних у голосування. Ну, це традиційно, коли депутати подають свої лікарняні, листки тимчасової непрацездатності трошки з запізненням після складення табелів.

 Тому проектом рішення пропонуються виключити народних депутатів В'ятровича та Яременка зі списку депутатів, щодо яких наш комітет рішенням від 8 липня звертався до Голови Верховної Ради України з поданням про припинення відшкодування витрат, пов'язаних з виконанням депутатських повноважень, за червень, і звернутися до Голови з поданням про внесення змін до відповідного додатку.

І другий пункт, це виключити народних депутатів Германа і Кузьміних зі списку депутатів, щодо яких наш комітет рішенням від 22 липня звертався до Голови Верховної Ради України з поданням про видання розпорядження про припинення відшкодування витрат, пов'язаних з виконанням депутатських повноважень, за липень, і звернутися до Голови з відповідним поданням.

Отже, це стосується чотирьох народних депутатів: В'ятровича, Яременка, Германа і Кузьміних. 

Хто хотів би висловитися щодо цього питання? Колеги, прошу. Якщо немає бажаючих висловитися, тоді я ставлю на голосування проект рішення з другого питання в редакції, яке вам було запропоновано. 

Прошу голосувати.

Кальченко – за.

Михайло Миколайович Папієв. Будь ласка, увімкніть мікрофон.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок голосує за повернення коштів колегам.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наталія Ігорівна Приходько.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу, що з голосами з цього питання порядку денного?

ПАПІЄВ М.М. За – 10.

Рішення прийнято одноголосно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Михайле Миколайовичу.
 І третє питання порядку денного. Щодо проекту постанови (реєстраційний номер 3650-П), який внесений ще 17 липня.

Пропонується комітету ухвалити висновок щодо проекту постанови і звернутися до Голови Верховної Ради України з пропозицією повернути цей проект постанови суб'єкту права законодавчої ініціативи без його розгляду на пленарному засіданні.

Такого плану ще у нас не було питань. Ситуація така, що народний депутат звернувся з проектом постанови про скасування, але вже після того, як відповідна постанова була підписана Головою Верховної Ради України. А все ж таки Регламент передбачає можливість скасування рішення про прийняття в цілому лише до моменту підписання Головою Верховної Ради України відповідного акту. Через це проектом рішення і пропонується ухвалити висновок і запропонувати Голові Верховної Ради повернути цей проект постанови без розгляду на пленарному засіданні.

Хто хотів би висловитися, колеги?

ПРИХОДЬКО Н.І. У мене є питання.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Наталіє Ігорівно.

ПРИХОДЬКО Н.І. Дякую.

У мене уточнююче питання насправді з приводу даного питання порядку денного. У висновку, який підготовлено комітетом, не зазначено, написано наступне: "за дорученням Голови Верховної Ради України Разумкова Дмитра Олександровича від…" – не вказано від якої дати. Мене просто чому цікавить це питання? Постанову наш колега Бондар зареєстрував 17.07, після цього у нас було як мінімум 4 комітети, засідання комітету – це 22.07, 01.09, 03.09 (ми там по схожому питанню, тому що потрібно було терміново, збирали комітет) і 10.09, тобто сьогодні. 

У мене питання до вас як до голови комітету, Сергію Віталійовичу, чому ми тільки розглядаємо 10.09? І коли надійшло дане питання на розгляд нашого комітету? І уточніть, будь ласка, з висновку, там пропущено, яке доручення, від якого числа, Разумкова? Будь ласка.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Зараз ми стосовно першого – від. Дійсно, я дивлюся висновок. От початок починається: "За дорученням Голови Верховної Ради України Разумкова від…" – написано: в комітеті попередньо розглянуто проект постанови, а дати немає. 

Маріє Василівно, можете уточнити дату чи…

НЕХОЦА М.В. ... (не чути)  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Але тоді нам треба або викидати це "від" доручення Голови, або поставити дату.

Зараз ми уточнимо стосовно дати.

ПРИХОДЬКО Н.І. А питання: коли надійшло на комітет наш? Можна уточнити також?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Воно надійшло по СЕДО, зараз ми уточнимо. Марія Василівна це уточнить. Я попросив, і вона пішла це уточнити.

ПРИХОДЬКО Н.І. Дякую.

Просто дивно, що у нас 4 було комітети, це 4-е, а ми його не розглядали. Я розумію, що там є всі підстави про те, що ви сказали на початку цього питання, але дивно, якось вибірково ми щось ставимо дуже термінове, щось – ні. Тому я б хотіла, щоб у нас такої практики не було на нашому комітеті – вибірковості. Я просто хочу знати дату, можливо, я не права, і воно надійшло тільки вчора або 3 дні.

Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Я думаю, що воно надійшло не вчора. Питання в тому, Наталіє Ігорівно, що, дійсно, тут є підстави для повернення без розгляду, оскільки постанова сама вже підписана. Тому, знаєте, це коли ми розглядаємо питання про скасування рішення Верховної Ради про прийняття закону в цілому, і ми ще розглядаємо і в межах сесійного тижня, коли ці питання треба ставити на голосування в парламенті, тоді нам, звісно, доводиться збиратися і іноді зранку чи в середині дня, коли Верховна Рада зобов'язана по 48 статті Регламенту розглянути це питання протягом кількох днів. І наш комітет зобов'язаний. 

А в цьому питанні, в ситуації, коли є підстави однозначні для повернення без розгляду у пленарному засіданні, як би на нас не лежить обов'язок це розглянути, і ми намагалися розглянути ті питання, які є більш нагальними. Скажімо, бачите, у нас сьогодні порядок денний такий, що ми обмежились щодо закону тільки проектом закону 3608. У нас є деякі інші проекти законів, але ми не хотіли обтяжувати народних депутатів, хто зайнятий іншою роботою, тим більше в онлайн-спілкуванні це тяжко.

ПРИХОДЬКО Н.І. Сергію Віталійовичу, ви ж знаєте, що це не тривіальна якась постанова, а постанова про скасування рішення Верховної Ради про прийняття Постанови від 17.07 "Про утворення і ліквідацію районів". Це питання саме викликало і в суспільстві, і в усій Україні величезний, скажемо так,  дискурс.  Тобто багато людей і багато громад не згодні з тим поділом і з утворенням і ліквідацією районів, які запропонували, скажемо, в цій постанові. 

І тому там є багато питань і тому нам як безпосередньо Комітету з питань Регламенту, депутатської етики та  організації роботи Верховної Ради, дуже важливе дотримання Регламенту, Ну зробити чисту процедуру. Якщо у нас просто це питання довго не розглядалось, то потрібно розуміти, чому воно не розглядалось. Чому я і поставила це питання, тому що якщо ми це зробимо нечисто, ну ми, здається, будемо тоді як виконавцями якимись також…

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Виконавцями чого, Наталіє Ігорівно? 

ПРИХОДЬКО Н.І. Що-що?

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Ви кажете, що ми  будемо виконавцями…

ПРИХОДЬКО Н.І. Ну мені просто дивно, що у нас це четверте засідання, а ми не  розглядали це питання. Тому хто на це дасть відповідь? І дайте просту відповідь, коли воно зайшло. Ну це просто елементарні речі.  

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Марія Василівна пішла уточнювати, через це я так, власне, як по Станіславському "тягну паузу". Просто ми чекаємо, поки Марія Василівна, відповідаючи на ваше питання, уточнить. Вона вийшла із залу засідань комітету і ми її чекаємо для того, щоб надати вам відповідь. 

ФРОЛОВ П.В.  Сергію Віталійовичу, можна питання поки?

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Доручення від?   

НЕХОЦА М.В. Від 20 липня. Надійшло до нас 21-го.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Наталіє Ігорівно, я інформую вас. Як повідомила Марія Василівна, що доручення Голови Верховної Ради від 20 липня надійшло до нас 21 липня. Дякую. 

Павле Валерійовичу, вибачте, ви хотіли щось сказати?

ФРОЛОВ П.В.  Ну якщо  б  пауза затягнулась, у мене було питання, чи надійшло від Апарату щодо участі народних депутатів у засіданнях комітетів, там, де вони проводилися, за серпень, для того щоб ми могли…

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Ні, Павле Валерійовичу, жодного не надходило. І наскільки я знаю, в робочому порядку з'ясовувало керівництво секретаріату з бухгалтерією, вони виплатять на днях, там трохи не до 15 числа вони планують виплатити депутатські кошти за серпень.

ФРОЛОВ П.В.  Так, ну я вчора теж з'ясовував, і насправді незрозуміло, чи є можливість без нашого рішення виплатити. Бо були комітети, які не йшли у відпустку і які проводили засідання, і тут є нюанс, що була позиція, що ми не можемо, бухгалтерія не може без нашого рішення, без розпорядження  Голови виплатити. Тому я питав. Ну, якщо ще не було листа…

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Павле Валерійовичу, ми приймаємо рішення і звертаємося до Голови Верховної Ради на підставі відомостей Апарату щодо тих депутатів, яким є підстави припинити виплати коштів на депутатські повноваження за відповідний місяць. Якщо такого до  нас звернення немає, і під час сесії….

ФРОЛОВ П.В.  Зрозуміло.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Якщо такого звернення немає, значить, за визначенням, треба виплачувати всім. 

ФРОЛОВ П.В.  Добре.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Хто ще хотів би висловитись щодо цього питання порядку денного, колеги? 
Якщо ні, тоді я ставлю на голосування проект рішення, яким пропонується ухвалити висновок на проект Постанови (реєстраційний 3650-П) та звернутися до Голови Верховної Ради з пропозицією повернути цей проект Постанови суб'єкту права законодавчої ініціативи без його розгляду на пленарному засіданні. 

Прошу голосувати. 

Кальченко – за. 
Артем Валерійович, ви на лінії?
КУЛЬТЕНКО А.В. Да, я на месте. Культенко – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артем Валерійович, не бачимо, повторіть. 

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за, Сергій Віталійович. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ще раз кажіть. Вас не видно, Артеме Валерійовичу.

КУЛЬТЕНКО А.В. Видно, Сергію Віталійовичу?

Я голосую за, Сергій Віталійович. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ми не бачимо вас, Артем Валерійович. Добре. Поки що інші. 
Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Я підтримую, за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло  Миколайович Папієв, мікрофончик увімкніть, будь ласка. 

ПАПІЄВ М.М.  Папієв – утримався.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Фролов, голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 
Олег Михайлович Синютка. 

СИНЮТКА О.М.  Синютка – утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна Приходько.

ПРИХОДЬКО Н.І. Я так і не зрозуміла, насправді, колеги, вибірковість пріоритетності постановки питань в порядок денний. Чому ми три засідання не розглядали це питання, тому що 21.07 надійшло на наш комітет. У нас як мінімум було це вже четверте засідання. Тому я буду утримуватися з даного питання. Утримуюсь.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Артем Валерійович Культенко, спробуйте ще раз. З Артемом  Валерійовичем немає зв'язку. 

Сергій Миколайович Євтушок.

КУЛЬТЕНКО А.В. Видно, Сергій Віталійович?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артеме Валерійовичу, спробуйте ще раз. Ми вас не бачимо, зображення немає.

КУЛЬТЕНКО А.В. Сергій Віталійович. За. Видно?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артем Валерійович, ми вас не бачимо.

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергію Миколайовичу, ви утримались? Руку підніміть, будь ласка. Сергій Миколайович утримався.

Артем Валерійович, ще раз спробуйте. 

КУЛЬТЕНКО А.В. Видно?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Питання в тому, Артеме Валерійовичу, поки ми вас не побачимо, ми не знаємо, ми рішення прийняли чи ні.

КУЛЬТЕНКО А.В. Я голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Але ми вас не бачимо.

КУЛЬТЕНКО А.В. Голосую за.

СИНЮТКА О.М.  Але, Сергію Віталійовичу, ми всі чуємо, що Артем Валерійович голосує за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайле  Миколайовичу,  що з голосами?

ПАПІЄВ М.М.  Якщо з Культенко, то 6 – за, 4 – утримались.

КАЛЬЧЕНКО С.В. То Культенко голосує за, да?

ПАПІЄВ М.М.  Якщо з Культенко, так, якщо він голосує за і ми без відео приймаємо по голосу, що він голосує за, то 6 – за, 4 – утримались. Якщо без Культенко, то… 

КУЛЬТЕНКО А.В. Да, я голосую за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Колеги, у когось є сумнів, що Артем Валерійович Культенко голосує за?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Немає.

ПРИХОДЬКО Н.І. Можемо переголосувати.

ПАПІЄВ М.М. Якщо б Юрій Іванович утримався, то у нас би не було прийнято рішення. Але Юрій Іванович пішов на співпрацю зі злочинною владою.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Значить, Михайло Миколайович підтверджує, що рішення прийнято.

ПАПІЄВ М.М. Так.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Колеги, у нас є ще "Різне". В "Різному" хтось хотів би висловитися?

Якщо немає бажаючих висловитися…

ЄВТУШОК С.М. Сергію Віталійовичу, дозвольте хвилиночку.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Сергію Миколайовичу.

ЄВТУШОК С.М. Я хочу до всіх звернутися. У нас представництво у правовому комітеті напевно всіх політичних сил, які є, так? Чи є у фракцій застереження щодо того, щоб ми трошки порушили Регламент на наступному тижні, у рамках перемовин це буде зроблено зі всіма фракціями, і прибрали цю ганебну норму по оцим довідками про несудимість. Якісь позиції ви можете висловити з цього приводу? Є у вас розуміння, що у вас в керівництві фракції відбувається? Є якісь застереження чи звернення, чи як у вас там відбувається? Мається на увазі Виборчий кодекс, по оцим довідкам.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергію Миколайовичу, а ви сказали, в якому комітеті? 

ЄВТУШОК С.М. В нашому.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ні, ви почали говорити: в комітеті є представництво. Ви наш комітет мали на увазі?

ЄВТУШОК С.М. В нашому комітеті є представники всіх фракцій.

ПРИХОДЬКО Н.І. "Голосу" немає.

ЄВТУШОК С.М. Ну, "Голос"…

ПРИХОДЬКО Н.І. І груп.

ЄВТУШОК С.М. Груп теж немає.

А що з того приводу "ЄС" думає? Що з того приводу "ОПЗЖ " думає?

СИНЮТКА О.М. Я підтримую, тому що це тільки створення черг, і по 500 гривень, точніше по 250, по 500 гривень здирання - що про аліменти довідка, що про суди міськдовідка, це такий маразм з періоду Радянського Союзу.

ПРИХОДЬКО Н.І. Бюрократичний елемент, який взагалі, якщо ми говоримо про те, що ми сучасна держава і йдемо в ногу  з сучасністю, то, мені здається, точно його не потрібно. Але я ж так розумію, якраз представники монобільшості,  "Слуга народу", пішли на те, що якщо  немає у нас опитування ЦВК  в день проведення виборів, то не буде тоді і взагалі закону. Я так розумію, таке було прийняте рішення, там же це політично вмотивоване, наскільки я зрозуміла.

ЄВТУШОК С.М. А у вас що, Михайле Миколайовичу? Ви проговорювали цю історію? Бо у нас реально купа звернень з областей надходить, і це може бути справді колапс.

ПАПІЄВ М.М. Дивіться, поки ця норма закону є, то ця норма діє. І її можна вирішити, ми от на рівні області вирішуємо таким чином. Кандидати відкривають собі електронний підпис у "ПриватБанку", роблять електронний запит на сайт Міністерства внутрішніх справ і протягом доби безкоштовно отримують цю довідку. Єдине, де гроші платяться, це за електронний підпис у "ПриватБанку". Але поки ця норма діє, вона є чинна в законі, то без довідок не будуть реєструвати депутатом.

ЄВТУШОК С.М. Зрозуміло. У нас є от випадки, коли от мені вчора телефонують, чи там позавчора, і говорять про те, що "висить" сайт, не працює - завтра, післязавтра, і це все відтягується-відтягується. Складно буде там, де поганий Інтернет, там, де десь якісь сайти нестійкі з якимись вірусами чи ще якісь речі, складно, мені здається,  буде це все робити.

ПРИХОДЬКО Н.І. Через внесення змін можна в закон виборчий…

ЄВТУШОК С.М. Простіше нам було би спільну зайняти позицію, але це мають бути, я так розумію, всі фракції. Так же, Сергію Віталійовичу?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну має бути так, як казав перший і останній президент Радянського Союзу, консенсус.

ЄВТУШОК С.М. "Слуга народу". Тут же ж правильно Наталія Ігорівна сказала, що має бути позиція "Слуги народу" в першу чергу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. А стосовно того питання, про яке ви говорите, це була одна з моїх пропозицій, яку, на жаль, відхилив комітет. А потім, коли я ставив на голосування, то аналогічні пропозиції стосовно інших кандидатів на місцевих і загальнодержавних виборах, вони пройшли, але при зменшенні отак сталося, що саме ця пропозиція не була включена, не ставилась на голосування. Я чомусь сподіваюся, що якщо вона була б поставлена, вона була б підтримана так само, як і інші. Ну, сталося як сталося. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Ні. Ця ж пропозиція, Сергію Віталійовичу, яка була спочатку в тому 3085, вона ж потім після змін, які проголосовані ще були в липні, вона ж перекочувала в окремий закон, який ми голосували вже в вересні. Якраз і завалили цей проект закону разом із цією пропозицією. Там же знімали якраз ці довідки. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Правильно. Так я ж вам кажу, Наталія Ігорівна, що саме оце от і стосовно, це стаття, по-моєму, 222-а, де залишилося це. В інших статтях це було вилучено, бо я ставив на голосування свої пропозиції, ну просив ставити на голосування. А саме ця не була поставлена, тому що спочатку у мене був один список великий, мені рекомендували його скоротити, бо фракції і керівники дійшли згоди щодо певної кількості пропозицій, яка буде іти від фракцій, а у мене все одно воно перевищувало той ліміт. Це ж говорилося. І при цьому скороченні вона зникла. Ну, так сталося.

ПРИХОДЬКО Н.І. Сергію Віталійовичу, тоді я, можливо, трошки уточню питання. Чи є в політичній партії "Слуга народу" зараз розмови про те, що існування даної норми з приводу довідки про несудимість, чи є взагалі розмови, що ви будете вносити зміни в цей закон? 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна, у мене є пропозиція, давайте ми закриємо засідання, ми зупинимо відеозапис і можемо продовжити спілкування. Є така пропозиція. Приймається? 

Тоді засідання оголошується закритим і відеозапис вимикається.
