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СТЕНОГРАМА
засідання Комітету з питань Регламенту, депутатської етики

та організації роботи Верховної Ради України

13 травня 2021 року

КАЛЬЧЕНКО С.В. Доброго дня, шановні колеги! Починаємо наше засідання. У нас зараз на засіданні присутні 10 членів комітету із 11, але Ольга Станіславівна повідомляла, що вона, можливо, під'єднається пізніше. Тому кворум є. Починаємо засідання.

Вчора був вам надісланий проект порядку денного, який складається із 14-ох змістовних питань та 15-го "Різного". У кого які думки щодо цього порядку денного? Чи можемо ми його прийняти за основу та в цілому?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Так. Голосуємо.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре. Колеги, якщо немає інших пропозицій, тоді я ставлю на голосування питання про прийняття за основу та в цілому порядку денного в тому варіанті, який він був вам надісланий. 

Прошу голосувати. Хто за? Хто проти? Хто утримався? 

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М.  Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Бачимо.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко - за, Сергію Віталійовичу.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Ольга Станіславівна Савченко. Немає.
Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За, Сергію Віталійовичу. Я - за.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Бачимо. Дякую.
Приходько Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.
Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу, що у нас з голосами?

ПАПІЄВ М.М. За – 10. Одноголосно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Колеги, перше питання порядку денного. Це проект закону про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо терміну діяльності тимчасових спеціальних та тимчасових слідчих комісій парламенту (реєстр. № 5335), внесений народним депутатом Крульком Іваном Івановичем та групою інших народних депутатів, які належать до різних парламентських фракцій і депутатських груп. Вам запропонований і проект рішення, проект висновку.

Проектом рішення пропонується рекомендувати парламенту включити цей законопроект до порядку денного, і за наслідками розгляду в першому читанні прийняти його за основу, але з урахуванням зауважень, пропозицій комітету.

Я бачив, що приєднався перший автор цього законопроекту Іван Іванович Крулько.

Іване Івановичу, ви ще тут?

КРУЛЬКО І.І. Так, я тут.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Іване Івановичу. Я переконаний, що члени комітету ознайомилися з проектом закону і з проектом тих документів, які вам розіслали, але якщо ви хочете, 1-2 хвилини, будь ласка, приверніть увагу на ключові моменти.

КРУЛЬКО І.І. Насправді законопроект дуже коротенький. Його мета полягає в тому, що якщо є необхідність у продовженні роботи тимчасової слідчої комісії, в першу чергу, більше, ніж на 1 рік, то Верховна Рада може прийняти рішення про продовження такої роботи на термін, який вказаний в постанові про утворення відповідної тимчасової слідчої комісії. 
Група народних депутатів, це є члени різних тимчасових слідчих комісій, вбачають, що є практична необхідність у тому, коли тимчасова слідча комісія не може за рік виконати ті завдання, які перед нею поставив парламент, коли приймав постанову про утворення. Я думаю, що це, скоріш за все, має бути не правило, а виняток, але все одно в нашій діяльності парламентській такі випадки трапляються, і це вже на рішення парламенту, оскільки тільки Верховна Рада в 226 голосів може дати згоду на продовження діяльності відповідної тимчасової слідчої комісії. 

Власне, це все. Я просив би підтримати. Чесно кажучи, я розумію, що потрібно буде до законопроекту внести поправки, зауваження комітету. Але якби це можна було врахувати і подати вже в розумінні того, як це комітет бачить, і прийняти в першому читанні і в цілому, було би краще, тому що ми завершуємо відповідну сесію Верховної Ради вже трошки більше як за місяць, а є в тому числі необхідність проголосувати ряд тимчасових слідчих комісій з точки зору продовження їхньої діяльності. Але це на рішення комітету. Я ознайомлений з висновком ГНЕУ, знаю позицію комітету, це на ваше рішення. Якщо є можливість практична, давайте попробуємо відпрацювати, щоб можна було в першому читанні і в цілому. 

Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Іване Івановичу. 

Колеги, хто має запитання до Івана Івановича? 

ПАПІЄВ М.М. У мене є запитання. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Михайле Миколайовичу. Прошу.

ПАПІЄВ М.М. Шановний Іване Івановичу, ви якраз дуже слушно сказали, що є завжди небезпека, коли ми підлаштовуємо закони під якісь виключні моменти, бо оці виключення з правил, вони потім поступово стають вже і правилами. Я от особисто вважаю, що тимчасова слідча комісія, вона і має відмінність від комітетів Верховної Ради України, що вона створюється максимум на рік, і це має бути жорстко закріплено, бо інакше тимчасова слідча комісія, яка буде постійно діючою комісією, то вона фактично виконує функції Комітету Верховної Ради України. 

Крім того, якщо цей законопроект буде винесено в зал на перше читання, до другого читання я би пропонував колегам розглянути можливість ще і встановити, що участь народного депутата в роботі тимчасової слідчої комісії, де він дав згоду працювати, вона так само обліковується, як і участь в комітетах, і впливає на нарахування коштів за виконання депутатських повноважень. 

Дякую.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Михайле Миколайовичу.    

Іване Івановичу, ви, напевно, хочете відповісти, але, Михайле Миколайовичу, я вам відразу скажу, що ваша та пропозиція, вона ж становить предмет іншого проекту закону, який ми також плануємо розглядати. 

Іване Івановичу, хочете відповісти Михайлу Миколайовичу? 

КРУЛЬКО І.І. Так, дякую. Михайле Миколайовичу, я згоден з вашою тезою про те, що нам треба якомога менше включати різного роду винятків, але якраз мова йде про те, що це буде вирішуватися сесійною залою. І більше того, те, що тимчасові слідчі комісії можуть працювати не більше року, це з'явилося у нас тільки, коли був прийнятий Закон відповідно про тимчасові слідчі і спеціальні комісії Верховної Ради, а це відбулося не так давно – в кінці 2019 року. Тому насправді, коли цей закон попрацював, з'явилася така необхідність. 

І я згоден з вами про те, що тимчасові слідчі комісії, робота в них має обліковуватися так само, як робота в комітетах, тому що це є зрештою не просто факультатив, а це є згода народного депутата і далі його обов'язок працювати. 

Ну, і ще одне скажу. Дуже важко порівнювати тимчасові слідчі комісії з комітетами, оскільки хоч ми і маємо декларативну норму в законі про те, що може створюватися секретаріат відповідної ТСК, скільки я за це не боровся, мені так і не вдалося секретаріат створити. Тому ТСК працює силами здебільшого моїх помічників, які працюють зі мною як з народним депутатом, а тимчасова слідча комісія не має жодного закріпленого  працівника, який міг би опрацьовувати її роботу. І це є, до речі, негатив, тому що, скажімо, той масив матеріалу, який моя тимчасова слідча комісія, яку я маю честь очолювати, ми опрацьовуємо, він потребує дійсно фахової роботи не одної людини. 

А з вашими пропозиціями я згоден.

ПРИХОДЬКО Н.І. Сергію Віталійовичу, можна висловитися?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Зараз, Наталіє Ігорівно.

Іване Івановичу, принагідно хочу привернути вашу увагу, що, наприклад, частина 8 статті 85 Регламенту і інші положення Регламенту, вони так само передбачали і до прийняття Закону про ТСК, що строк повноважень не може перевищувати одного року. Тому я думаю, що не зовсім правильно говорити про те, що до прийняття закону до 2019 року вони могли утворюватися на інший строк, більший аніж одного року.

Наталіє Ігорівно, прошу.

ПРИХОДЬКО Н.І. Дякую.

Доброго дня, колеги ще раз! Я б хотіла сказати, я також є членом тимчасової слідчої комісії і насправді підтримую даний проект закону. Чому? Тому що враховуючи те, що немає жодного працівника, який би допомагав, наприклад, немає такого секретаріату, як сказав Іван Іванович, і все це лежить, скажімо так, на плечах народних депутатів, і тому обов'язково треба все ж таки, не кожна тимчасова слідча комісія за рік може виконати ті функції та завдання, які покладені при створенні. Це перша теза. І я буду підтримувати даний проект закону.

І друге, з приводу того, що казав наш колега Михайло Миколайович. Я зареєструвала, я вам уже казала, проект закону 5345, де врахувала все ж таки з приводу регулювання обліку часу депутатів, щоб прирівняти його також, щоб не тільки участь у засіданнях комітетів, а ще й участь у тимчасових слідчих комісіях також обліковувалася, і на це впливала також заробітна плата. Чому? Тому що в своїй роботі тимчасової слідчої комісії ми стикнулися з тим, що у нас, ви знаєте, кожну тимчасову слідчу комісію все ж таки монобільшість формує кворум, і є така можливість взагалі заблокувати кожну тимчасову слідчу комісію тим, щоб не приходити на засідання. Тому це надзвичайно важливо. 

І я хотіла б іще, ми це питання неодноразово піднімали, але ми так його і не врегулювали насправді, це з приводу конфлікту інтересів. Це питання, яке завжди ми піднімаємо при розгляді проектів постанови про утворення тимчасових слідчих комісій, що коли будь-який народний депутат будь-якої фракції подається і надає згоду щодо участі в тимчасовій слідчій комісії, в роботі тимчасової слідчої комісії, він повинен прописати, як мінімум, що конфлікту інтересів немає, тому що ми стикалися, і у нас по футбольних полях були певні речі, де коли ми підняли тему з приводу конфлікту інтересів, якимось чином потім кандидатура та, яку планували на зміну, скажімо так, знялася. Тому, мені здається, це питання у нас ще не врегульоване, і мені здається, все ж таки його потрібно врегулювати. 

А я сподіваюся, що 5345, якщо, Іване Івановичу, вам цікаво, подивіться цей проект закону мій, якщо ви погоджуєтеся з тим, що сказав і Папієв, можливо, ми все ж таки всі разом зрозуміємо, що це необхідно, і допоможете нам прийняти даний проект закону.

Дякую.

КРУЛЬКО І.І. Дякую.

Чи можу я коротенько відреагувати буквально на одну  секунду?
КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Іване Івановичу.

КРУЛЬКО І.І. Я дякую за підтримку. Безумовно, що ми можемо врахувати,  якщо цей законопроект не приймуть в цілому, а тільки в першому читанні, то ми можемо врахувати відповідні поправки з того законопроекту в цьому і таким чином одним голосуванням вирішити цю проблему, але це вже якщо будуть подані поправки до другого читання.

А що стосується конфлікту інтересів. Я хотів би проінформувати просто комітет і пані Наталію про те, що під час першого засідання Тимчасової слідчої комісії, яку я очолюю, яка стосується дохідної частини державного бюджету, по заявах Уманського, то кожен народний депутат, який входить в ТСК, він підписав відповідний лист, який я підготував як голова ТСК, де вони заявили, що в них немає конфлікту інтересів при роботі цієї Тимчасової слідчої комісії і в протоколі засідання першого ТСК ці всі листи народних депутатів знаходяться. Тому ми це питання вирішили таким чином. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Іване Івановичу.

Колеги, хто ще хотів би висловитись? 

ЄВТУШОК С.М. Сергію Віталійовичу, дозвольте.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Прошу, Сергію Миколайовичу. 

ЄВТУШОК С.М. Дякую, пане голово. Ще раз добрий день усім.

Наскільки я зрозумів, автори законопроекту і зараз Іван Іванович як один з авторів присутній на нашому засіданні, наполягають і просять наш комітет аби ми ухвалили рішення не так, як прописали в секретаріаті в проекті рішення по першому читанню. Тому, Сергію Віталійовичу, тут для мене в принципі все зрозуміло, мова йде про винятки, а не про системну роботу інших там комісій, які, можливо, і створені для якихось там незрозумілих речей. 
Іван Іванович чітко навів приклад роботи його комісії, де просто фантастичні результати отримують всі, і силовики в тому числі, і всі  ті, хто перебувають в процесі дослідження, що відбувається зі скрутками. 

Тому я прошу вас, Сергію Віталійовичу, і навіть благаю, і не тільки вас, а всіх колег з комітету, щоб ми ухвалили рішення прийняти даний законопроект в цілому. Прошу таку пропозицію підтримати, Сергію Віталійовичу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Сергію Миколайовичу. Побачимо,  якщо є пропозиція, то будемо ставити на голосування. Єдине що? Я привертаю вашу увагу на певний перелік зауважень, які певною мірою схожі в проекті висновку і нашого комітету і висновку ГНЕУ. 

Це перше – невідповідність конституційним засадам діяльності тимчасових спеціальних, тимчасових слідчих комісій, оскільки згідно з проектом 5335 фактично від самого початку комісія може бути утворена на невизначений строк, невизначений максимально строк, вона може бути утворена хоч на весь період повноважень парламенту. І це само собою стосується і продовження строку повноважень. Тому тут є серйозні моменти.

Далі. Чому в проекті рішення пропонується вказати на можливість застосування частини першої статті 116? Різнобій термінології, а саме, трошки, вибачте, плутанина термінів – строк і термін. В українській мові, якщо ми подивимось навіть положення Цивільного кодексу, строк і термін це різні речі. Тому в проекті рішення, який вам запропонований,  пропонується і застосувати частину першу статті 116 з тим, щоб уніфікувати цю термінологію, а саме поняття строк і термін, щоб не було цієї плутанини. 

Хто ще хотів би висловитись? 

КРУЛЬКО І.І. Якщо можна, одна буквально ремарка. Якщо подивитись на статтю 3 Закону про тимчасові слідчі і спеціальні комісії Верховної Ради, частина сьома: "Строк повноважень слідчої комісії і спеціальної комісії (ми добавляємо - як правило), не може перевищувати одного року з дня утворення такої комісії". Ось, власне, ми це передбачили.
Таким чином, коли Верховна Рада буде утворювати відповідну тимчасову слідчу комісію, у Постанові Верховної Ради буде прописано, що тимчасова слідча комісія утворюється на відповідний термін – не більше одного року. Тому те, що можна прописати в постанові про утворення - на весь період, без зазначення строку діяльності відповідної комісії, це неможливо буде зробити в проекті постанови. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую, Іване Івановичу.         

Колеги, хто ще хотів би висловитись? Якщо немає бажаючих висловитись, тоді я спочатку ставлю на голосування проект рішення в тому варіанті, в якому він був вам розісланий. А ним пропонується ухвалити висновок на проект Закону 5335 – рекомендувати Верховній Раді включити цей законопроект до порядку денного 5-ї сесії і за наслідками розгляду цього законопроекту в першому читанні прийняти його за основу з урахуванням зауважень та пропозицій комітету. 

Хто за таке рішення, прошу голосувати. Кальченко – за. 

ЄВТУШОК С.М. Давайте все-таки мою пропозицію проголосуємо першою. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергію Миколайовичу, ми першою голосуємо пропозицію, яка вам була розіслана. Тому я ставлю на голосування…

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Давайте не перебивать. Уже ж начали голосовать.    

КАЛЬЧЕНКО С.В. Сергій Миколайович Євтушок. 

ЄВТУШОК С.М. Утримався…
КАЛЬЧЕНКО С.В.Ясно.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Сергей Витальевич!

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, бачимо.

КУЛЬТЕНКО А.В. Утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. Утрималась. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Юрій Іванович Загородній. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Людмила Іванівна Марченко. 

МАРЧЕНКО Л.І. Утрималась. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталія Ігорівна Приходько. 

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько - утрималась. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Олег Михайлович Синютка. Олегу Михайловичу! 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре. Поки Олега Михайловича немає, Павло Валерійович Фролов. 

СИНЮТКА О.М. Синютка  - утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Я понял. Є.

Павло Валерійович Фролов. 

ФРОЛОВ П.В. За. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу, що з голосами? 

ПАПІЄВ М.М. З голосами у нас: 4 – за, 6 – утримались.   

Сергію Віталійовичу, дивіться, мені здається (це з мотивів голосування), що колеги не зрозуміли, що вони голосують. Ви зачитайте ще раз проект рішення. У нас же в проекті рішення було сказано, що включити до порядку денного і за наслідками розгляду в першому читанні прийняти за основу. Тобто, в принципі, наш проект рішення, він підтримує цей законопроект нашого колеги Івана Івановича. 

КРУЛЬКО І.І. У мене єдина пропозиція, якби ви поставили пропозицію Євтушка Сергія на голосування…

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ну, ми ж зараз будемо ставити. 

КРУЛЬКО І.І. Якби поставити Євтушка, може б, законопроект тоді можна було би в цілому.

ПАПІЄВ М.М. А в цілому, якщо там є навіть зауваження Науково-експертного управління, Іване Івановичу, з усією повагою, але ж все рівно – на друге читання. Треба буде в термінології навести порядок там, багато в чому іншому. Тобто в цілому він не готовий, цей законопроект, голосуватися, як би ми навіть не хотіли.

КРУЛЬКО І.І. Сергію Віталійовичу, а чи можна запитання? А чи можна його проголосувати, скажімо,  буде в цілому з урахуванням зауважень комітету?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Іване Івановичу, тут зауваження комітету висловлені достатньо загально: і зауваження ГНЕУ, і зауваження комітету. Розумієте, коли, наприклад, ГНЕУ висловлює пропозицію, що у виняткових випадках комісія-то має утворюватися на фіксований максимально термін, а не як правило, але можливість невеликого продовження - теж вона повинна бути невелика, але при цьому ГНЕУ не висловлює позицію, на який строк може бути продовжено: 3 місяці, 4 місяці чи 2 місяці. Тому говорити про те, щоб із зауваженнями, тут у нас зауваження не висловлені такі, за які можна голосувати, і що його можна прийняти. Ви ж пам'ятаєте, коли ми утворювали вашу комісію, яку ви маєте честь очолювати, ми висловили низку зауважень, які в подальшому стали частиною самого проекту постанови, і вони були імплементовані.

Тому, колеги, все, що я можу…

ПРИХОДЬКО Н.І. Сергія Миколайовича будемо голосувати пропозицію чи не будемо? Сергій Миколайович також про пропозицію, я так розумію.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, колеги, якщо Сергій Миколайович наполягає, я можу поставити на голосування і другу пропозицію, тільки я не зовсім зрозумію, який тоді буде прийматися в цілому закон, тому що у нас його немає в такому сенсі, нам як мінімум треба це питання відкласти. У нас немає тоді того тексту, який може прийматися за основу, його немає.

ПРИХОДЬКО Н.І. Почекайте. Щойно було голосування, і я думаю, що кожен народний депутат голосував з тієї позиції, що у нас є 2 пропозиції. Перша, яку запропонували ви як головуючий. Друга, як Сергій Миколайович. І тому кожен визначався, маючи на увазі, що у нас є 2 пропозиції. Тоді нічого не зрозуміло. Ми що, другу пропозицію не ставимо на голосування?

ПАПІЄВ М.М. Сергію Віталійовичу, дивіться. Зараз просто я бачу, що завершиться це тим, що ми взагалі не приймемо ніякого рішення. Я розумію колег, що давайте проголосуємо, щоб цей закон приймати не тільки за основу, а ще й в цілому, але ж реально він не готовий сьогодні для голосування в цілому, у нас пропозицій, викладених від комітету, немає. Якщо ми відкладемо це питання, то фактично цей законопроект, який наступного тижня мав би проголосуватися і став би вже за основу, і його підтримала би Верховна Рада України, в цілому він не набере голоси. Колеги, повірте мені, в цілому він не набере голоси!

Це нормальний варіант: прийняти його за основу, наступного тижня ми б вже його проголосували в залі, і далі б через тиждень вже могли б і скоротити термін підготовки  і через тиждень могли б його проголосувати в цілому, і мали б закон, а зараз завершиться оце тим, що ми взагалі ніякого рішення не приймемо, і потім автори будуть мріяти про те, щоб його прийняти хоча б за основу.

ЄВТУШОК С.М. Сергію Віталійовичу, дозвольте пропозицію?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Будь ласка, Сергію Миколайовичу.

ЄВТУШОК С.М. Тоді добре, я знімаю свою пропозицію. Але прошу все ж таки поставити на голосування мою іншу пропозицію, щоб ми дали висновок комітету: в першому читанні і з короткими термінами підготовки до другого читання. Так може бути проголосовано?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Тобто ви пропонуєте доповнити? Добре. Тоді давайте так. Зараз тоді нам доведеться ще раз проголосувати за основу проект цього рішення в такому варіанті, як він є. А потім додати, або ми будемо приймати уже тоді за основу та в цілому цей проект рішення, додавши, що запропонувати Верховній Раді скоротити строк на внесення пропозицій та поправок на друге читання. 

ЄВТУШОК С.М. Так я й маю на увазі. Саме так.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Колеги, давайте тоді висловіться оперативно всі, тому що у нас голосування займає час. Чи можемо ми тоді поставити на голосування ще раз цей проект рішення в такому варіанті? Додати до нього посилання на те, що запропонувати Верховній Раді  скоротити вдвічі строк на внесення пропозицій та поправок.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ.  Можемо.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Як інші колеги? Що думаєте? Оперативно, колеги.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ставте на голосування.

ПРИХОДЬКО Н.І.  Я думаю, що ми можемо. Давайте відразу будемо голосувати та визначатися. Ну нормальна пропозиція.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ.  Можемо. Звісно, можемо.    

ПРИХОДЬКО Н.І.  Нормальна пропозиція. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре, колеги. Тоді я іще раз ставлю на голосування  прийняття за основу та в цілому проекту рішення нашого комітету щодо законопроекту 5335, яким пропонується ухвалити висновок в тому варіанті, який він був вам надісланий - рекомендувати Верховній Раді включити цей законопроект до порядку денного і за наслідками розгляду в першому читанні прийняти його за основу з урахуванням зауважень і пропозицій комітету, а також скоротити строк на внесення пропозицій та поправок до цього законопроекту вдвічі.

Хто за таке рішення, прошу голосувати.

Кальченко голосує - за.

Сергій Миколайович Євтушок. 

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. За, Сергію Віталійовичу.
КАЛЬЧЕНКО С.В.  Бачу. Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Бачу. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я - за, Сергію Віталійовичу.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Бачу. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  Юрій Іванович - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За, Сергію Віталійовичу.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Бачу. Дякую. 

Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І.  Приходько голосує - за. Почули?

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наталіє Ігорівно, не бачимо.

ПРИХОДЬКО Н.І.  Приходько голосує - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Бачимо. 

Олегу Михайловичу!

СИНЮТКА О.М. Синютка - утримався. Синютка при голосуванні утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 9 - за. 1 - утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. Рішення прийнято більшістю.

Колеги, наступні 12 питань порядку денного, вони…

КРУЛЬКО І.І. Дякую. Всього найкращого. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую, Іване Івановичу.

Наступі 12 питань порядку денного, вони стосуються одного і того ж. Це аналог того, що ми мали на попередньому засіданні. Це скасування рішення Верховної Ради від 28 квітня про  прийняття в другому читанні та в цілому проекту Закону, реєстраційний № 2194.  

Першим іде проект Постанови 2194-П, внесений народним депутатом Колтуновичем та іншими народними депутатами, членами фракції "Опозиційна платформа - за життя", 

Проектом рішення пропонується ухвалити висновок на проект постанови 2194-П і рекомендувати Верховній Раді визначитися шляхом голосування щодо його прийняття або відхилення.

Хто хотів би висловитися, колеги? Нагадую вам, що в проекті висновку вказаний витяг із пояснювальної записки, витяги із стенограми засідання Верховної Ради, а також інформація про те, що автори не зверталися до Голови Верховної Ради з відповідною заявою про порушення. 

СИНЮТКА О.М. Сергію Віталійовичу, пропоную ставити на голосування.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Можемо ставити на голосування? Немає інших пропозицій?

Тоді я ставлю на голосування проект рішення щодо законопроекту 2194-П, яким пропонується ухвалити висновок щодо цього законопроекту - рекомендувати Верховній Раді визначитися шляхом голосування щодо його прийняття чи відхилення. 

Прошу голосувати. 

Кальченко голосує - за.

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є.  Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - утримався.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Якщо я мовчу і не кажу "дякую", це значить, що у нас тут на екрані просто немає вашого зображення. Це так, щоб усі розуміли.

Оксана Анатоліївна. 

ГРИНЧУК О.А. Я - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Юрій Іванович  Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Утримався. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Підтримую, Сергій Віталійовичу. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько утримується.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. Є.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Фролов. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую. 

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 7 - за. 3 - утримались.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  7 - за. 3 - утримались. Рішення прийнято більшістю.

Наступне питання порядку денного, шановні колеги, це проект постанови 2194-П1 щодо скасування того самого рішення Верховної Ради, внесений народним депутатом Соболєвим.

Хто хотів би висловитись щодо цього питання? Проект рішення такий самий, як і попередній - ухвалити висновок і запропонувати Верховній Раді визначитися шляхом голосування. 

СИНЮТКА О.М. Пропоную поставити на голосування. Сергію Віталійовичу, а ми не можемо проголосувати ідентичні проекти разом, а не 11 разів?    

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Ні, Олегу Михайловичу, ми не можемо. Я нагадую вам, що коли Конституційний Суд визнав неконституційним рішення про внесення змін до Конституції 2222, яке приймалося 8 грудня 2004 року, то це тому, що приймались і зміни до Конституції, і зміни до Закону про ЦВК, і таке інше. Тому, як і на попередньому засіданні,  будемо голосувати.

Я тоді ставлю на голосування проект нашого рішення щодо законопроекту 2194-П1 в тому варіанті, який він був вам надісланий. Це проект народного депутата Соболєва.

Прошу голосувати. 

Кальченко голосує - за.

Сергій Миколайович Євтушок. 

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Артем Валерійович.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Михайло Миколайович.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я - за. Голосую - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  За. Юрій Іванович - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є. Дякую. 

Людмила Іванівна  Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Людмило Іванівно, повторіть, будь ласка.
МАРЧЕНКО Л.І. Я голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наталія Ігорівна. Наталіє Ігорівно, ви тут? Добре, Наталія Ігорівна щось…
Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Павло Валерійович Фролов. 

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Колеги, ви знаєте, з Наталією Ігорівною зв’язок втрачений, наскільки я бачу. Немає зараз з нею зв’язку. Тому от така ситуація. Немає зв'язку з Наталією Ігорівною.
Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 9 – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Рішення прийнято одноголосно тими, хто брав участь в голосуванні.  

Наступне питання порядку денного, колеги. Проект постанови 2194-П2, внесений народним депутатом Євтушком Сергієм Миколайовичем. Є потреба обговорювати чи ставити на голосування?

ЄВТУШОК С.М. Голосуємо. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Голосуємо. Добре.
Ставлю на голосування проект рішення в тому варіанті, в якому він був вам надісланий, і прошу голосувати.

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є.  Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана  Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я – за. Голосую - за.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко. 

МАРЧЕНКО Л.І.  Я – за, Сергію Віталійовичу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Павло Валерійович Фролов. 

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наталіє Ігорівно, ви не під’єдналися ще? Колеги, немає зв’язку з Наталією Ігорівною. Зв'язок втрачено.
Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 9 – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Рішення прийнято одноголосно тими, хто брав участь в голосуванні. 

Наступне питання порядку денного. Це проект постанови з аналогічного питання 2194-П3, внесений народним депутатом Пузійчуком. 

Ставити на голосування, колеги? 
ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Так.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Я ставлю на голосування проект рішення щодо цього питання в тому варіанті, в якому він був вам надісланий. Прошу голосувати.   

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана  Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко. 

МАРЧЕНКО Л.І.  Я – за, Сергію Віталійовичу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Павло Валерійович Фролов. 

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Наталіє Ігорівно, немає зв’язку з вами? Наталіє Ігорівно, вже є зв'язок?
ПРИХОДЬКО Н.І. Так. Щось у мене з Інтернетом. Я пропустила, вибачте.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Нічого. Наталіє Ігорівно, ми зараз голосуємо проект постанови вже 2194-П Пузійчука. Перед вами проголосувало 9 членів комітету, всі проголосували – за. 

ПРИХОДЬКО Н.І. За Пузійчука це який, п'ятий номер?

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Так точно. 
ПРИХОДЬКО Н.І.   Я – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу, що з голосами? 

ПАПІЄВ М.М.  10 – за. Одноголосно. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наступне питання порядку денного. Це проект Постанови 2194-П4.  Є потреба обговорювати? Ні. Тоді, колеги, я ставлю на голосування проект рішення в тому варіанті, в якому він вам був надісланий. Прошу голосувати.

Кальченко голосує – за.

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко.

КУЛЬТЕНКО А.В. Культенко – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Я - за, Сергію Віталійовичу.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка голосує – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 10 – за. Одноголосно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Наступне питання порядку денного, колеги, це щодо проекту Постанови 2194-П5. Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування проект в тому рішенні, в якому він був вам надісланий.  Прошу голосувати.

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко. Немає зв’язку. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує  – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Юрій Іванович голосує – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Я – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна.

ПРИХОДЬКО Н.І. Приходько голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. Артем Валерійович Культенко.
Артеме Валерійовичу, ви тут? З Артемом Валерійовичем зв’язок втрачено.  

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 9 – за. Одноголосно.

КАЛЬЧЕНКО С.В. 9 - за. Одноголосно тими членами комітету, які взяли участь у голосуванні.

 Наступне питання порядку денного, це восьме питання порядку денного. Це проект Постанови 2194-П6. 

Ставлю тоді на голосування проект рішення щодо цього питання в тому варіанті, в якому він був вам надісланий, і прошу голосувати.

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Артем Валерійович Культенко, ви є? Немає зв'язку.

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Оксана  Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Юрій Іванович Загородній. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  За. Юрій Іванович - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є. Дякую. 

Наталіє Ігорівно! Поки немає зв'язку.

Олег Михайлович Синютка. 

СИНЮТКА О.М.  Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Голосую - за. Фролов - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Наталіє Ігорівно, ви тут? Колеги, з Наталією Ігорівною зв'язку  знову немає.

Артеме Валерійовичу, ви тут? Артем Валерійович Культенко! Немає зв'язку.

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 8 - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. 8 - за. Одноголосно тими членами комітету, які взяли участь у голосуванні.

Наступне питання порядку денного - це щодо проекту  постанови  2194-П7, автор - народний депутат Наливайченко. 

Ставлю тоді на голосування проект рішення комітету в тому варіанті, в який він був вам надісланий. І прошу голосувати.

Кальченко  голосує  - за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І.  Юрій Іванович - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є. Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Юрію Віталійовичу, я - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є. Дякую. 

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Голосую - за. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна, я не бачу, що з нею зв'язок. Немає зв'язку.

Артеме Валерійовичу, ви тут? Культенко Артем Валерійович.  Немає зв'язку.

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. 8 - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  8 - за. Одноголосно тими членами комітету, які взяли участь в голосуванні. 

Наступне питання порядку денного - це проект постанови 2194-П8. Ставлю тоді на голосування проект рішення нашого комітету в тому варіанті, який він був вам надісланий. Прошу голосувати.

Кальченко голосує - за.

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Є.

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є.  Дякую. 

Оксана Анатоліївна.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Юрій Іванович Загородній.

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Юрій Іванович не може зараз взяти участь у голосуванні.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Зрозуміло. Дякую. 

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Людмила Іванівна підтримує. За, Сергію Віталійовичу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Олег Михайлович.

СИНЮТКА О.М.  Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

І Павло Валерійович.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую - за. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Дякую. 

Так, з Наталією Ігорівною зв'язку немає.

Артеме Валерійовичу, ви тут? Немає зв'язку.

Михайле Миколайовичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. За – 7.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Одноголосно тими членами комітету, які взяли участь у голосуванні. 

Колеги, погана тенденція – тримайте Інтернет, нам ще треба кілька питань порядку денного. Ми вже на межі кворуму.

Наступне питання порядку денного. Це проект Постанови 2194-П9, внесений народним депутатом Бондарєвим. Ставлю на голосування проект рішення в тому варіанті, в якому він був вам надісланий. 

Прошу голосувати. Хто за? Хто проти? Хто утримався? 

Кальченко – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. Я - за, Сергію Віталійовичу.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Голосую - за. Фролов.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. Наталія Ігорівна не під'єдналася.

Юрій Іванович може голосувати чи ні?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ні, ще не може.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артеме Валерійовичу, ви приєдналися? Немає.
Михайле Михайловичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. За – 7. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Одноголосно тими членами комітету, які голосували.
 Наступний проект постанови, це 2194-П10, внесений народним депутатом Лабунською.

Ставлю на голосування проект рішення в тому варіанті, в якому він був вам надісланий.

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Гринчук – за. Голосую - за.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За, Сергію Віталійовичу. Підтримую.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В.  Фролов. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.
Юрій Іванович не голосує?

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ні, не голосує.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Артеме Валерійовичу, ви є?  Артема Валерійовича немає.

З Наталією Ігорівною зв'язку немає.
Михайле Михайловичу, що з голосами?

ПАПІЄВ М.М. За – 7.
КАЛЬЧЕНКО С.В.  7 - за. 
І останнє з цієї серії питання. Це проект Постанови 2194-П11, внесений народним депутатом Цимбалюком. Ставлю на голосування проект рішення у тому варіанті, в якому він був вам надісланий.

Прошу голосувати.  

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок.

ЄВТУШОК С.М. Євтушок - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.
Михайло Миколайович Папієв.

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Оксана Анатоліївна Гринчук.

ГРИНЧУК О.А. Я  голосую – за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко.

МАРЧЕНКО Л.І. За.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є. Дякую.

Олег Михайлович Синютка.

СИНЮТКА О.М.  Синютка. Голосую - за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за. За.
КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Артем Валерійович Культенко, ви є? Зв'язку немає. 

З Наталією Ігорівною зв'язку немає. 

І Юрій Іванович може голосувати чи ні? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Ні, не може.  

КАЛЬЧЕНКО С.В. Не може. 

Михайле Миколайовичу, що у нас з голосами? 

ПАПІЄВ М.М. 7 – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. 7 – за, одноголосно тими членами комітету, які взяли участь у голосуванні. 

Колеги, останнє змістовне питання порядку денного – це питання реалізації положень частини 5-ї статті 33 Закону про статус народного депутата – традиційні наші питання, які ми щомісяця розглядаємо. Єдине що, привертаю вашу увагу на те, що вчора пізно ввечері надійшли від Апарату корегуючі табелі щодо двох народних депутатів, а саме Колісник і Юрченко. Тому сьогодні зранку вам був надісланий новий проект рішення, де відсутні прізвища двох народних депутатів – Колісник і Юрченко. 

Відповідно вам проектом рішення пропонується звернутись до Голови Верховної Ради видати розпорядження про припинення відшкодування витрат, пов'язаних з виконанням депутатських повноважень за квітень 2021 року і далі. Колеги, хто хотів би висловитись щодо цього питання? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Голосуємо, Сергію Віталійовичу. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Добре. Ставлю на голосування…

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. А можна запитання: я в цьому списку є і чи немає?  

КАЛЬЧЕНКО С.В. О, Юрій Іванович уже є. Так, Юрій Іванович. Ні, по-моєму Юрія Івановича тут у нас немає. Так? Юрію Івановичу, тут питання таке. Враховуючи, що ви брали лікарняний, дивіться, другий пункт: у зв'язку з надходженням з комітетів листів народних депутатів (таких, таких, таких) не включати до списку народних депутатів, яким припиняється… Перелік депутатів, в тому числі тих, кого я озвучив, і вас. Так що ви в цьому переліку є, але в позитивному. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Дякую. У мене лікарняний є, сьогодні лікарняний передам туди, куди потрібно. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Ну, враховуючи, що ваше прізвище тут є, Юрію Івановичу, може, вам і не варто брати участь у голосуванні? 

ГОЛОС ІЗ ЗАЛУ. Конфлікт інтересів. 

КАЛЬЧЕНКО С.В.  Так. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. Я тоді не буду. Я недаром запитав, я тому і не буду брати участь у голосуванні. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую за розуміння. 

ЗАГОРОДНІЙ Ю.І. А лікарняний сьогодні помічник передасть. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, все, дякуємо. 

Колеги, я тоді ставлю на голосування проект рішення в його останній редакції і прошу голосувати. 

Кальченко голосує – за. 

Сергій Миколайович Євтушок. 

ЄВТУШОК С.М. Євтушок голосує - за

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Михайло Миколайович Папієв. 

ПАПІЄВ М.М. Папієв голосує – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Оксана Анатоліївна Гринчук. 

ГРИНЧУК О.А. Гринчук голосує - за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую.

Людмила Іванівна Марченко. 

МАРЧЕНКО Л.І. Підтримую, Сергію Віталійовичу, за.

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Олег Михайлович Синютка. 

СИНЮТКА О.М. Синютка. Голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Є, дякую.

І Павло Валерійович Фролов.

ФРОЛОВ П.В. Фролов. Голосую – за. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Дякую. 

Наталія Ігорівна. Зв'язок з нею є? Наталія Ігорівна! Зв'язку нема. 

Артем Валерійович. Зв'язку нема. 

Ну, і Юрій Іванович участь у голосуванні з цього питання не бере. 

Михайле Миколайовичу, що у нас з голосами? 

ПАПІЄВ М.М. 7 – за, 1 - не брав участь у голосуванні. 

КАЛЬЧЕНКО С.В. Так, рішення прийнято одноголосно тими, хто брав участь у голосуванні.

Колеги, порядок денний, змістовну частину, ми вичерпали. У нас лишається "Різне". Нагадую вам, наступний тиждень – пленарний. Якщо будемо живі-здорові і не буде якогось форс-мажору, тоді проведемо, напевно, наступне засідання згідно з нашим календарним планом наступної середи тут, в приміщенні комітету. У мене все.

Хто хотів би висловитись в порядку "Різного"? Так, колеги, з першого питання у нас же буде проект постанови з питання проекту Закону 5335. Ми ж будемо вносити проект постанови про прийняття його в першому читанні і скорочення строків, буде проект постанови. Тому всім вам буде надіслано через СЕДО цей проект постанови. І прошу за сьогодні і за завтра його підписати електронними підписами. 

У мене все, колеги. Хто хотів би висловитись? Якщо немає бажаючих висловитись, тоді ми закриваємо наше засідання. Всім бажаю здоров'я. Тримайтеся! Дасть Бог, побачимось наступного тижня. Всього найкращого! 
Засідання закрите.                

